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: چكيده

و بسياري از اهميت شايان توجهي بر خوردار بوده بي شك يكي از مسائلي كه در دنياي كنوني
و برآن تاثير مي و سياسي را جهت داده و از مسائل نظامي، اقتصادي گذارد، پديده فناوري اطلاعات

از. ارتباطات است و دگرگونيانقلاب اطلاعات را مجموعه اي هاي اساسي در حوزه اطلاعات
و وسعت انتشار آزاد مطالب، مهم  اطلاع رساني تعريف كرده اند كه سرعت فوق العاده، گستردگي

اين تكنولوژي علاوه بر افزايش شمار بازيگران در حوزه عمومي قواعد بازي. ترين ويژگي آن است
و حوزه اي جديد را به  و عرصه جا. جهاني استوجود آورده كه واقعاًجديد را ايجاد كرده از آن

تواند آثار سياسي را نيز در سطوح كه اين تكنولوژي در ذات خودش امري سياسي است كه مي
و بين هاالمللي داشته باشد، هدف اصلي ما در اين مقاله بررسي فردي، دولتي ي نظري در ديدگاه
ب حوزه روابط بين در.ر مقوله امنيت ملي استالملل در خصوص تاثير اين انقلاب بدين منظور

و سياست بين و تعريف انقلاب مبحث مقدماتي اين مقاله به بيان ارتباط ميان تكنولوژي الملل
ب و سپس در سه مبحث تأاطلاعات پرداخته ثير انقلاب اطلاعات عدي مقاله سه ديدگاه متفاوت از

ببر امنيت ملي را مورد بررسي  و مقاله را ميا نتيجه گيريقرار داده .رسانيم به پايان

::واژگان كليديواژگان كليدي

 انقلاب اطلاعات، تكنولوژي، سياست بين الملل، امنيت ملي، امنيت هويتي

   Email: Davood_Aghaee2003@yahoo.com 66409595: فاكس:مسئولنويسنده*

.اند به صفحه پاياني همين مقاله نگاه كنيدبراي اطلاع از ديگر مقالات اين نويسنده كه در اين مجله، منتشر شده
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 مقدمه
و تشكيل شدن محيط اطلاعاتي جهاني انقلاب اطلاعاتي را تجميع كامپيوترها، رسانه ها

كه در اين محيط همه اطلاعات به طور فراگير تعريف مي و خيلي سريع در دسترس افرادكنند

هاو بسيار ميدولت در همين راستا بسياري از محققان در مورد.)Henry 1998: 12(گيرد قرار

كه در اوائل دهه  و بسياري از روزنامه1990پيدايي واژه جامعه اطلاعاتي معتقدند نگاران

در نظريه و صحبت كردن و بعدببارهپردازان در آمريكا شروع به نوشتن زرگراه اطلاعاتي كرده

رئاز يس جمهوري ايالات متحده يعني بيل كلينتون شروع به متداول كردن اين واژه آن نيز

ن.)Eriksson  2006:223(كرده است  و خستيندر اين ميان كاستلز جامعه شناس ماركسيست از

به حساب مي و مروجان عصر ديجيتال د. آيد موثرترين مبلغان  خاطر1980هه او در اواخر

مي فزايندهينشان كرد كه اطلاعات از اهميت از.)Castells 1989:45( شود در آينده برخوردار

هاسويي ديگر از آن جا كه امروزه توسعه اين و اطلاعاتي از قبيل اينترنت، فناوري ي ارتباطي

و موبايل با سرعت مي قابل ملاحظهيايميل، ماهواره  تمامي دانشمنداناًگيرد، تقريب صورت

و متخصصان در رشتهحوزه علوم بر اجتماعي كه بهتر هاي مختلف اين امر اتفاق نظر دارند

و يا بدتر شدن جهان كاملاً به نظر.)Eriksson  2006:221( ها بستگي دارد فناوريبه اين شدن

هاهررا مياطلاعاتي در كشاكشفناوري از جمله فناوري و سياسي ان بازيگران هاي اجتماعي

و نيروهاي اجتماعي به عنوان پديده  و در مراحل بعد، جداي از اين منازعات به وجود آمده

و داراي قدرت علّ تأهايي مستقل و و امنيت آنها مطرحي ثير گذار بر روابط، تعاملات، سياست

وي. شوند مي هابه عنوانيدباراها فناوريدر واقع به نظر نيكي تعريفتك–ي اجتماعي نظام

مي،در همين راستا. آنها دخالت دارد كنيم كه عنصر زمان نيز در كه وي خاطر نشان كند

و يا ساختار  كه؛شدباتواند موضوع منازعه سياسي ميان كشورهاميهافناوريساختن  چرا

ميي در ذات خود امرفناوريانقلاب اطلاعات به عنوان يك كه تواند داراي آثار سياسي است

و بينس به نظر اين متفكر روابط. المللي باشد ياسي نيز در سطوح فردي، ملي از سوي ديگر

هر بين الملل بيننظاميژگي دروني برايواز جمله انقلاب اطلاعات به عنوان فناوري الملل

به وجود آور مي .)Herrera  2003:561(د تواند تغييراتي را در ظرفيت تعاملات اين سيستم

به عنوان تغيير،ينبنابرا ميفناوري انقلاب اطلاعات تواند داراي آثاري بر خودك هم

ها، دولت ها ميتوانايي و هم و بيرون باشد تأو اهداف آنها در محيط داخل ثيراتي بر تواند

مي.الملل داشته باشد محيط بين به ذكر است زماني و آثار سياسي فناوري توانيم ميان البته لازم

و امرفناوري باط برقرار كنيم كه آن ارت به آن در نظر برونيرا بخشي از ساختار زاد نسبت

 انقلاب اطلاعاتي به فناوري علاوه بر در نظر گرفتن،بنابر اين.)Herrera  2003:575( بگيريم

و صنعتي پيوستهاي عنوان مرحله به دنبال انقلاب كشاورزي به عنوانيدبا تاريخي كه  آن را
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و تاثيرات سياسي است مفهوميك سي به معنادار بودن و  اجتماعي آن نيز توجه- بندي كرده

كه در ميان مكاتب روابط بين. داشت و بايد خاطر نشان كرد الملل ساخت گرايان اجتماعي

توجه بسيار از خود فناوريي جامعه شناسي تاريخي هر دو به اين بعد معنايي رهيافت ها

  ).  Herrera  2003:577- 579(نشان داده اند 

المللي سياست بين بر عرصههافناوري اطلاعاتي يا فرافناوري از نظر رونالد ديبرت پيامد

سياسي آن بر مفاهيم روابط- افزايش نقش بازيگران غيردولتي، پيامدهاي اجتماعي:از عبارتند

و نهايتاً بين بيل كولمان نيز.)Muftuler 2007:131(المللي باز تعريف هويت بازيگران بينالملل

و توسعه شبكه كه ظهور و رسانه اي نشانگر معتقد است هاي اطلاعاتي، الكترونيك، اجتماعي

و پيچيدهيدوران كه ما در آغاز تر در روابط بين تازه و اين نشان دهنده آن است الملل است

 Rothkopt(د شده استي ديجيتالي ايجاهافناوريسومين انقلاب صنعتي هستيم كه با توسعه 

1998:311 .(  
ي ارتباطي نوعي محيط مجازي را در عرصه-ي نوين اطلاعاتيهافناوريدر واقع

مي بين و برتري كيفي اين المللي شكل كه تفاوت بههافناوريدهند ي صنعتيهافناوري نسبت

كه اين فرا وهافناوريمدرن اين است و دگرگوني در ماهيت تعامل  ارتباطات موجب سرعت

و شتاب تغييرات نهادي در عرصه و همچنين ارتباط انسان با محيط اطراف ي جامعه بشري

و اجتماعي شده بين براي همين.)54: 1386وحيدي(ندا المللي در ابعاد اقتصادي، سياسي، فرهنگي

مي شوند، زيرا  و ارتباطات گاه فناوري آزادي نيز ناميده كه فناوري اطلاعات هاتواناست ي ايي

و هامردم به دادهسازمان و را براي دستيابي و جز آن را گسترش داده و برقرار كردن ارتباط  ها

مي جديد از عمل را امكانيانواع و يا ناممكن پر هزينههايي كه قبلاًكنند، راه پذير تر، مشكل

.)Killing  2000:21( اند بوده

از اكوسيستم شبكه انقلاب اطلاعات باعث ايجاد،از سوي ديگر كه بخشي اي شده، جايي

و جهان و فضا،واقعيت و مكان كه كاملاي محيط.ي مجازي استي فيزيكي نبوده  الكترونيك

و همه جا را در برمي به پيدايي،در همين راستا.)Cavelty  2008:34( گيرد جهاني بوده  راگي

قمي حوزه عمومي جديد در عرصه جهاني اشاره كه غير و شامل كند ابل سابقه بوده

و رويه هاي جديد مي به گفته وي پيدايي اين حوزه عمومي جديد. شود موضوعات، كنشگران

مي هاي روابط بين نظريه تأكند الملل را ناگزير و بركه به مطالعه آنها پرداخته ثيراتشان را

و واكاوي قرار دهند موضوعات سياست بين ).Ruggie 2004:529-531( الملل مورد بررسي

يكي از اين همين موضوعات جديد است كه در اين مقاله سعي مي شود انقلاب اطلاعات

به تأ وكه امنيت ملي مهم چرا. ثير آن بر مقوله امنيت ملي پرداخته شوداز بعد نظري ترين

و مهماصلي كه تاكنون مورد توجه دانشوران رشته ترين وظيفه دولت ملي ترين موضوعي است



 1390زپايي،3شمارة،41 دوره، فصلنامه سياست 26

الملل، امنيت مليي كنشگر در نظام بينهادولتاز نظر همه. الملل قرار گرفته استط بينرواب

و يا نخستين هدف غايي آنها باشدواقعيتي و شايد نخستين علت وجودي تعريف. كليدي

به روش ميدقيق امنيت ملي دشوار است اما هر دولتي كه بازتاب ديدگاهش هايي عمل كند

ا كه امنيت ملي به 1962در تعريف امنيت ملي ولفرز در سال.ستدرباره امنيت ملي  بيان كرد

 طبق گفته ولفرز؛بنابراين. اي اساسي هر جامعه استهمعناي فقدان تهديد نسبت به ارزش

به اين اطلاعاتيجوامع توسعه يافته مدرن اگر به طور  فزاينده جوامع اطلاعاتي شوند، تهديد

ب مي از.)Eriksson  2006:222(ه هسته اين جوامع در نظر گرفته شود تواند به عنوان تهديد

كه ميان،سوي ديگر و بينفناوري علي رغم پيوند نزديك المللي وجود دارد،و سياست ملي

 وجود دارد كه بخواهد اين دو مقوله را در يك چارچوب موضوعكارهاي نظري اندك در اين 

و بحث  بررسي ادبيات موجود در ارتباط با پديده،ديگر به عبارت.ندكنظري جاي داده

كه در اين ادبيات انقلاب اطلاعات نشان مي هاي در به كار بستن نظريهاندكييهاتلاشدهد

و تحليل تاثير روابط بين . انقلاب اطلاعات بر پديده امنيت صورت گرفته است الملل در تجزيه

مويبه طور كل با با مروري در تحقيقات گذشته در رد تاثير انقلاب اطلاعات بر امنيت ملي

كه بر پيدايي جامعه دسته اول تئوري: شويم دو دسته از ادبيات روبرو مي و تحقيقاتي هستند ها

و اصولاً اطلاعاتي جهاني اشاره مي ميبارههاي كمي در حرف كنند و دسته دوم امنيت بيان كنند

درينيز ادبيات و ترور در عصرباره خاص و جنگ كه بيشتر سياست محور بوده  ديجيتال است

مي شودانداثر تئوريك و، در اين ارتباط،به عنوان مثال.ك درآنها ديده  افرادي همچون كاستلز

و فناوري مولانا از تاثيرات  انقلاب اطلاعاتي بر جرم سازمان يافته، ارتباطات استراتژيك نظامي

به عنوان تبليغات بامييا استفاده از اطلاعات به بيان ارتباط اين انقلاب هاي نظريه پردازند، ولي

 با توجه به فقر نظري موجود،بنابراين.)Eriksson  2006:222-224(الملل نمي پردازند روابط بين

به انقلاب اطلاعات، سوال اصلي اين مقاله اين است كه هادر ادبيات مربوط ي نظري رهيافت

تأنمختلف موجود در رشته روابط بي به ثير اين انقلاب بر مقوله الملل چه ديدگاهي نسبت

 امنيت ملي دارند؟ 

تأبررسي بر امنيت مليديدگاه هاي نظري در خصوص عدم  ثير انقلاب اطلاعات
و اصلي ترين نظريه پردازاني هستند كه با مفروضاتي چون دولت واقع گرايان از مهم ترين

به عقلاني بودن كنشگري  به عنوانهاولتدمحوري، باور و امنيت و در نظر گرفتن قدرت

كه دولت اصليارزش تأ هاي اساسي هر دولت معتقدند و است مين كننده امنيت ترين مرجع

تأاطلاعاتي صرفاًفناوري فرايندهايي همچون كه ثيري بر امنيت ملي نداشته يك مد جديد بوده

 اطلاعاتي سخني بگويند آن را در ارتباط فناورياين نظريه پردازان اگر هم از توسعه.و ندارد
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هابا توسعه به عنوان بازيگران سنتي روابط بينتوانايي ميي نظامي دولت .گيرندالملل در نظر

 موجب فناوري ترين متفكران واقع گرايي ساختاري، به عنوان مثال از نظر والتز يكي از مهم

و افزايش توانايي نظامي با ميتوزيع قدرت در سيستم .)Herrera  2003:581( شود زيگران

به امنيت در چارچوب رهيافت واقع، در واقع كه؛گرا قرار داشته تفكر سنتي نسبت  چرا

تأدر اين رهيافت و حاكميت دولت كه بر تماميت ارضي و اين دولت است كيد بسيار شده

مي آيد و مرجع اصلي امنيت به حساب  ماهيت نظاميها عموماً تهديد،در اين نظريه. بازيگر

و قدرت نظامي نيز ابزار تأ ميداشته و براي همين مسأ مين امنيت به حساب له است كه آنها آيد

كه؛ احتياجي به باز بيني نظريه هاشان براي درك امنيت در عصر ديجيتال نمي بينندهيچ  چرا

ب و اصلي ترين كه بيان شد آنها هم چنان دولت را مهم ترين كرهمان گونه ده كه ازيگر تلقي

ميانقلاب اطلاعات هيچ گونه تأ كه مهم تلقي و تنها چيزي شود حفظ ثيري بر آن نداشته

و به عبارت ديگر  امنيت فيزيكي دولت است كه از اصول،استقلال، حاكميت، تماميت ارضي

به حساب مي به امن.)Eriksson  2006:231-232( آيداساسي امنيت ملي يت در اين نوع نگاه

مي باشدگرايي متأ رهيافت واقع به قدرت كه قدرت در نظر واقع؛ثر از نگاه آنها يك چرا گرايان

و خاص ميان دو بازيگر است، قدرتي كه بر بسيج  و مبتني بر روابط مستقيم قدرت اجباري

به معناي وادار كردن يك بازيگر بهانه انجام كاري بر خلاف ميل و و منابع مادي استوار بوده

و حتي استفاده از نيروي نظامي است خواسته او است، قدرتي كه مبتني بر تهديد نظامي
)Barnet and Raymond Duvall 2005:51-53 .(  

كه جزء جريانات سنتي روابط بين نظريه پردازان واقع،از سوي ديگر الملل به حساب گرا

مي مي كه علي آيند در مطالعات استراتژيك خود بيان و كنند رغم پيدايي منازعات مذهبي

به  و جرم سازمان يافته هيچ احتياجي ع موسرويكرد اخلاقي، تروريزم جهاني، انقلاب اطلاعاتي

نبه ا بازيگران غيردولتي داراي هيچ گونه اعمالهبه نظر آن ). Ayoob 1997: 49(يست امنيت

و نمي ع. توانند خللي بر امنيت ملي وارد آورندقدرتي نبوده با،بارت ديگربه يهاچالش آنها

مي ناشي از به همان صورتي برخورد با انقلاب اطلاعات ي ناشي از جهانيهاچالشكنند كه

و وابستگي متقابلشدن، فراملي  انقلاب اطلاعاتي براي آنها تهديد فناوري،بنابراين. گرايي

به حساب نمي آيد كه آنها امنيت را مترادف با بقا. امنيتي و بدين ترتيبتءچرا عريف كرده

و مضي كاملاًيامنيت را وارد چارچوب .)Eriksson  2006:229(نندكميق مشخص

و جنگ تكنولوژيك گرايان جنگ اطلاعاتي را تداوم واقع اشكال كلاسيك جنگ فيزيكي

و ارتباطي، وسائلهافناوريبه نظر آنها. گيرندالكترونيك در نظر مي ويي اطلاعاتي  جديد

ميهادولترتمند هستند كه در دستان قد و آنها و ثروتمند قرار داشته توانند از ايني قدرتمند

و فناوري ها ها در جهت افزايش قدرت، امنيت پردازان اين نظريه.ي خود استفاده كنندتوانايي
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به كشور ايالات متحده اشاره مي از براي مثال كه با استفاده وفناوري كنند لاب در انق اطلاعاتي

و قدرت امور نظامي توانسته است به جايگاه هژمونيك در نظام بين و امنيت الملل دست يابد

).( خود را افزايش دهد Goldman 2005:67-6 گيلپين يكي ديگر از متفكران باره،در همين 

كه چرخه نوواقع گرايي بيان مي كه كشوري ك را در دست داشته باشد هژمون تكنولوژيكند

).Herrera  2003:581( بودخواهد

و فناورين گرايانه از گرا دركي تعي نظريه پردازان واقعي،به طور كل و تغييرات آن داشته

به بروني را امرفناوري مي بيننظامزاد نسبت مي الملل در نظر كه تواند باعث افزايش گيرند

ميفقفناوري به نظر آنها. توان نظامي بازيگران قدرتمند شود تواند بر توزيع قدرت در نظامط

تأ بين و آن را دگرگون سازدالملل و، بنابراين.ثير گذارده به هيچ وجه به بعد اجتماعي  آنها

و صرفاًفناوري معنايي تأتوجه نكرده ميبه   Herrera( كنند ثيرات آن بر توزيع قدرت توجه

و.)2003:582-583 كه نظريات مي رسد تأديدگالبته به نظر ثير اه هاي رئاليستي در مورد عدم

، براي مثال.تواند مورد چالش قرار گيردميانقلاب اطلاعات بر كاهش امنيت ملي كاملاً

كه تروريست11توان به حملات نظامي مي  فناوري ها با استفاده از همين سپتامبر اشاره كرد

خطاطلاعاتي توانستند امنيت ايالات متحده را كاملاً ور به آن را با چالشي جدي انداخته

كه انقلاب اطلاعاتي مي توان بر خلاف گفته واقع،بنابراين.دكننمواجه  گرايان اينگونه ادعا كرد

هابا تقويت  و فروملي از دو ناحيه امنيت ملي گروه هاي فراملي  را كاملا به خطردولت

).Goldstein 2006:11(انداخته است

كهاباز سويو گسترش مكتب كپنهاگ از سوي ديگر با ايجاد و همكارانش ري بوزان

و تقليل گرايانه از امنيت را كاملاًبرداشت و مفهوم امنيت موسهاي سنتي ع موردانتقاد قرار داده

گرايان قرار داده اندق مورد نظر واقعرا در مقابله با امنيت مضي)Buzan and Waever 1998 (،

كهمي  امنيت ملي را مترادف با عنوان امنيت نظامي توان صرفاً امروزه ديگر نميتوان ادعا كرد

و باي كه در اين نگاهددانست به نگاه حداكثري داده به امنيت جاي خود را  نگاه حداقلي

ميفناوري تأتواند بر امنيت انقلاب اطلاعاتي ودولت ها . آن را تهديد كند ثيراتي داشته

هابررسي نظديدگاه و كاهش امنيت مليي  ري در خصوص انقلاب اطلاعات
مي گيرند بر خلاف نظريه پردازان واقع كه در اين گروه جاي گرا معتقدند نظريه پردازاني

كه خود اين فرسايش  كه انقلاب اطلاعات در همه جوامع حاكميت دولت را فرسايش داده

و از پاي مي به پايين به بالا رخ دهدتواند از فرايندهاي متمايز از بالا به پايين. ين حملات از بالا

هاناشي از بسياري از  كه از مرزها عبورجريان و حاكميت مطلقميي فراملي هستند كنند

به بالا نيز ناشي از بازيگران غيرحكومتي دولت را مورد چالش قرار مي و حملات از پايين دهند
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و لايه هاي بسيار پايين اجتماع مانند هاسازمفروملي هاي غيرحكومتي، ان ي غيردولتي گروه

كه بيشتر نظريه پردازانميتقريباً.)225: 1385مستقيمي( هستند....و توان اين گونه گفت

و  و اكثر نظريه پردازان راديكال هاليبراليست .ي انقلابي در اين گروه جاي مي گيرندديدگاه

به مانند نظر در نظريه و نئوليبرال هم زاد نسبت برونيامرفناوري يات واقع گرايي هاي ليبرال

مينظامبه  مي بين الملل در نظر گرفته تأ شود كه و نوعيثيرات عميقتواند هاهمكاري بر سطح

به. داشته باشد ميفناوري نظريه پردازان ليبرال وبه طور خاص نگاه انواع آن را در نظر كنند

و براي سياست بين فناوري چرا كه به نظر آنها؛گيرندمي و حياتي بوده الملل بسيار مهم

شفناوري تغييرات  و وابستگيداز جمله انقلاب اطلاعات باعث كوچك تر شدن جهان هايه

هر ليبرال، بنابراين).Herrera 2003:584-585(دهد متقابل را افزايش مي كه فناوري ها نيز معتقدند

و هم در سطح از جمله انقلاب اطلاعات باعث تغيير توازن  قدرت هم در سطح داخلي

و بين تأالملل را كاملاً هاي روابط بينپويايي المللي شده ،در اين حالت.ددهمي ثير قرار تحت

و اقتدار ملي فناوري و سست شدن پايه هاي حاكميت اطلاعاتي باعث ضعف امنيت ملي

.)Eriksson  2006:231-232(شود دولت مي

كه تأ وازآن جا و قدرت نهادي شامل كيد  توجه نظريه پردازان ليبرال بر قدرت نهادي است

و و از طريق روابط پراكنده ثيرتأاعمال كنترل بازيگران به طور غيرمستقيم گذاري بر رفتار آنها

مي باشد و كنترل غيرمستقيم ميان بازيگران توجه دارند؛و عام تعامل به نفوذ  بنابراين آنها

)Barnet and Raymond Duvall  2005:44-4(.بر ها معتقدند كه انقلاب اطلاعات كاملاًليبرال 

تأ نحوه توزيع قدرت ميان بازيگران بين و امنيت دولتالمللي و قدرت  ملت– ثير گذار بوده

تأرا كاملاً مي دهد تحت به؛ثير قرار و كه اين انقلاب باعث تقويت بازيگران غيردولتي  چرا

هاخصوص به يستي بيني ترورگروه و جديد را كه اين امر خود تهديدات جدي المللي شده

هابه نظر نظريه پردازان ليبرال امروزه.)Goldstein 2006:14( آوردامنيت ملي وارد مي  با دولت

و و آسيبفناوري تهديدات فزاينده سياسي با روبرو هستند پذيري هايي جديد كه امروزه آنها

اًآن مواجه هستند، كاملا و خطرات گذشته تاريخ متفاوت  چرا ست؛به لحاظ كيفي با تهديدات

هاازكه اين تهديدات مستقيماً هابراي فناوريي پيشرفت مي آيددولت از. حاصل اين گروه

و تحليل تأتجزيه و ثير بازيگران غير دولتي مثل جوامع اطلاعاتي بر سياست بينگران از الملل

ا و و اين كه اين21منيت ملي جديد در قرن شكل گيري سياست خارجي مي گويند  سخن

ميهاچالشجوامع اطلاعاتي چه و امنيت دولت ايجاد كند يي را آنها. تواند در برابر قدرت

به نوعي مفهوم امنيت موس و به همچنين هاع را مطرح كرده ي امنيتي، انساني، زيست چالش

و اقتصادي نيز مي كه اين محيطي و فرايندهايهاچالشپردازند به همراه توسعه روابط فراملي

و و ناشي از جهاني شدن و چندپارگي حاكميت دولت گشته انقلاب اطلاعات باعث شكستگي
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به عنوان سمبل كه آنها از حاكميت دولت بيشتر مييدر اين جاست يك سياسي ياد كنند تا

.)Eriksson  2006:235-236(واقعيت سياسي

 پردازان ليبرال معتقدند انقلاب اطلاعات علاوه بر افزايش اهميت افراد، گروهي از نظريه

به همراه شبكههاجنبش و شبكه هاي فراملي، به هم پيوسته اقتصادي خشونتي اجتماعي هاي

و بنابراين امنيت ميي نقش،بين دولتي را كاهش داده به گذشته ايفا كند كمتر نسبت

)Rosecrance 1999:71(.هاآنها در حالي كه در گذشته به نظر ها قادر بودند تا دولت ي نظام

و تلويزيون را با استفاده از حاكميت مطلق خود تحت نظارت داشته باشند، اطلاعاتي مثل راديو

رسي حرفههاسازماني اخيرهاسالدر  سي ان ان، اي اطلاع و يا سي اني مثل بي بي

و همچنين افرادهاسازمان و فراگيري اطلاعاتي حقوق بشري به خبر پراكني، دستيابي قادر

كه كاملاً ها خارج از دسترس فراوان هستند مي.ستدولت به نحوي موثر تواند اين اطلاعات

تأبر طرز و تلقي شهروندان يك دولت و نگرش آنها را در مقابل ساختارهاي ثير گذار بوده

و سياسي كشورشان قرار دهد   دو تحول،بنابراين.)Camilleri and Falk 1992:78-79( اقتصادي

و ابزارهاي به كاهش انحصار اطلاعات و اطلاعاتي و افزايش ابزارهاي ارتباطي ديجيتالي شدن

و باعث افزايش تعاملات بازيگران بينيلهوسبه اطلاعاتي  و جايگزيني دولت منجر شده المللي

).Eriksson  2006:237(است گرديده هاي نهادين قبل ها با شكلاين شبكه

يكي از نظريه يكي از ناي هاپردازان ليبراليستي در دموكراسي در عصر"ي خود با نام كتاب

مي"اطلاعات هاكند كه دوره بيان و امروزه مسيرهايي وجود دارد حكومت ي بزرگ تمام شده

به سمت هاكه باعث پراكندگي حكمراني از يك دولت حاكمه و ملي، شركت ي فراملي

هاس و ازمان هاي غيردولتي به خاطر وجود.ي محلي مي شودگروه اين پراكندگي حاكميت

به آزادسازي اقتصادي: باشد سه جريان اصلي مي بين الملليو جهاني شدن، فرايندهاي مربوط

و هاوي هر سه اين. انقلاب اطلاعات شدن توليد  را باعث مهم شدن بازيگران جريان

ناي همچنين معتقد است قدرت نرم.)Nye and Kamarck  2002:67-69( داند غيردولتي مي

و توانايي  و به معناي جذب ديگران برخلاف قدرت سخت بر بسيج منابع مادي متكي نبوده

مي باشد، در عصر اطلاعات به اندازه  به ترجيحات آنها براي تحقق اهداف مشخص شكل دادن

و آن هم به خاطر وجوقدرت سخت اهميت مي بهد كاناليابد كه هاي چندجانبه ارتباطي است

از نظر وي همچنين.)Nye 2002: 34-35(ر كنندتوانند از مرزهاي حاكميت ملي عبومي راحتي

هاگسترش فرا ايو شبكهفناوري و حاشيه هاي اطلاعاتي موجب دستيابي بازيگران غيردولتي

مي و نفوذ ارزشتوانند به قدرت نرم شده است چرا كه آنها از اين طريق هاي خود را تبليغ

چه وي خيلي بنابراين اگر.)Nye 2002:36(المللي افزايش دهند خود را در دستور كار بين
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س ويييبراصريح به تشريح تهديدهاي به امنيت ملي نمي پردازد اما مفهوم قدرت نرم  نسبت

به تهديدهاي ناشي ازانقلاب اطلاعاتي براي مي . ما روشن سازدتواند نظر وي را نسبت

وهاديدگاهدر كنار هاي ليبرال، نظريه پردازان راديكال ي انقلابي نيز معتقدند كه ديدگاه

به مانند جهاني شدن باعث تغييرات اساسي در سيستم بين و همچنين انقلاب اطلاعاتي المللي

ك. دولتي شده استرتقويت بازيگران غي اهميت شدنمروزنا يكي از نظريه پردازاني است كه بر

كه گسترش  و معتقد است ي اطلاعاتي صلاحيتهافناوريماهيت سرزميني دولت تاكيد داشته

و اقتدار دولت را كاهش داده كه و ميزان ظرفيت تعامل آنها را گسترش و شايستگي شهروندان

به ظهور عصر پسابين الملل منجر شده است به نظر وي جهان سنتي آنارشيك دولت. اين خود

ايگزين عرصه سياسي جديد شده كه متشكل از بازيگران متنوع غيردولتي استجور مح

)Rosenau 2002:81-83.(تأبه طور كل ازي اين دسته از نظريه پردازان به  ثيرات فرهنگي ناشي

و تقويت فرهنگ به كاهش امنيت ملي منجر انقلاب اطلاعات كه همگي هاي محلي مي پردازند

و معتقدند كه يهادولت امنيت ملي را از دو ناحيهمي تواند انقلاب اطلاعاتمي شوند

و تلاش و مخالفان داخلي مورد تهديد قرار دهد هاخارجي  براي مقابله با اين جريانات دولت

ا به شكست مي.)Goldstein 2006:16(ست همگي محتوم به نظر چه اين اما رسد بر خلاف آن

لملل در خصوص كاهش امنيت ملي ناشي از فرايندهايا گروه از نظريه پردازان روابط بين

و به گفته هررا اين جهاني شدن مي توان مي كنند، گونه بيان كرد كه تأثير انقلاب اطلاعات بيان

اين انقلاب براي.)Herrera  2003:591( دوگانه بوده استيثيراين انقلاب بر امنيت ملي تأ

نظاميان، به عنوان مثال. هاي خوب استراي فرصتكساني كه بتوانند آن را مديريت كنند دا

و استفاده از آن در درگيري و منازعات توانسته اند به ايالات متحده با استفاده از اطلاعات ها

ها اين كشور از تهديدات سازياما در قبال اين فرصت. شان برسنديبهترين تصميم در قبال رقبا

ب و پذيرتر نبودهه اندازه هيچ كشوري در اين زمينه آسيبامنيتي اطلاعاتي هم در امان نبوده

و وقوع اين انقلاب براي هر كشوري فرصت،بنابراين.)Cavelty 2008:25(است   ها

اشهامحدوديت و يا كاهش امنيت ملي  اگر چه انقلاب،از سوي ديگر. دارديي براي افزايش

و آگاهي شهروندان يك  به ايجاد دولت انجاميده اما لزوماًاطلاعات به سياسي كردن توده ها

ني يلهوسبه دموكراسي هااز سوي ديگر. نجاميده استدولت هاي آنها ي اقتدارگرا هر دولت

به اطلاعات را براي شهروندانشان كجا احساس تهديد مي به طور موثر دسترسي كنند مي توانند

ابارهمثال ديگر در اين. محدود كنند كه اين انقلاب در نتيجه انقلاب در امور نظامي ست

و  انقلاب اطلاعات براي كشورهايي مثل ايالات متحده آمريكا كه آن را در اختيار داشته باشند

ميبتوانند به تأ طور موثر از آن استفاده كنند،   Herrera( كننده امنيت در بلند مدت باشدمينتواند

2003:590(.
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كه بيان شد برخي از نظريه پر هادازان همان گونه هاو رژيم بري بينهمكاري كه المللي

تأدست و كالاهاي همگاني كيد دارند، معتقدند كه انقلاب اطلاعات باعث تقويت اوردهاي مطلق

هاي همكاري ميانهارژيم و خوب را در تمامي دولت به كالاهاي همگاني و دسترسي  شده

و امنيتي آسانزمينه ه است كه همه اينها باعث كاهش تر كردهاي زيست محيطي، اقتصادي

بهادولتجنگ ميان و در نهايت افزايش امنيت ملي شده استه،  وجود آمدن وابستگي متقابل

)Goldstein 2006:18(.

و تحول مفهوم امنيت ملي  بررسي ديدگاه هاي نظري در خصوص انقلاب اطلاعات
و منفعت در مقابل ديدگاه مادي ومحور جريان اصل گرايانه انتقادي ي، ديدگاه معناگرايانه

و حول محور مسائل در جريان مناظره چهارم رشته روابط بين الملل كه مناظره اي فلسفي

به طور كل  كه نظريه پردازان آن و معرفت شناسانه اين رشته بود، شكل گرفت هستي شناسانه

جر. الملل شناخته مي شوند پردازان انتقادي روابط بيننظريه و مهم اينيكي از يانات اصلي

و بازانديش ا روابط بينگراي مكتب انتقادي پردازان نظريهكهستالملل، رهيافت سازه انگاري

و رويه  انساني در شكل دادن به هايآن بر اجتماعي بودن واقعيت، نقش معنا، گفتمان، زبان

 ران اين مكتب متفك ). Price and Smith 1998:78-79( كيد بسيار زياد دارند واقعيت تأ

و نظريهسازه وهاديدگاهپردازان راديكال شامل انگارانه اعم از متفكران ي پساساختارگرا

به بعد اجتماعي سازه و علاوه بر در نظر گرفتن اين فناوري انگاران متعارف  بسيار اهميت داده

تأبعد معنايي و، كه باعث ظهور در عرصه فناوري نتشارا كيدشان بر تغييرات اجتماعي است

مي سياست بين و.)Herrera  2003:590( شود الملل و تنوع معاني به نظر آنها تكثر از سوي ديگر

ا هاي اصلي رشته روابط بينمفاهيم از ويژگي از آنها معتقدند مفاهيم روابط بين.ستالملل الملل

و فارغ از جمله مفهوم امنيت دال و فرامكاني و بنابراين انتظار زمينههايي فرازماني مندي نبوده

شني اين مفاهيم به تبع زمينهرود كه گستره معا مي و مكاني خاص متحول از ديد.دوهاي زماني

كه هست هاييالملل از جمله مفهوم امنيت برساخته پردازان مفاهيم روابط بيناين نظريه ند

آاز سوي ديگر.)22: 1386 مشيرزاده( توانند در معرض تغيير دائمي قرار گيرند مي نچه در اين تغيير،

و حياتي بازي مي و تحولاتي است كه در عرصه مفاهيم نقش بسيار مهم كند وقايع بيروني

مي سياست بين الملل از جمله انقلاب تحولات در روابط بين،به عبارت ديگر. دهدالملل رخ

مف اطلاعات مي و تغيير معنايي -به نظر سازه. هوم امنيت تاثيرگذار باشدتواند كاملا بر دگرگوني
مي360 انگاران امروز بعد از گذشت تقريباً گذرد با تحولات ناشي سالي كه از معاهده وستفاليا

و وقوع انقلاب اطلاعات ما شاهد تحول مفاهيمي همچون حاكميت، دولت – از جهاني شدن
و امنيت هستيم نه،بنابراين. ملت، قدرت تنها موجب تحول مفهوم امنيت ملي انقلاب اطلاعات
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س به وجود آمدن تهديدات امنيتي جديد مثل تهديدات يبرنتيك وانواع جديداشده بلكه باعث

 شاهد ظهور بازيگران امنيتي جديد،در اين راستا. از جمله جنگ اطلاعاتي شده استجنگ ها

به وسيله و بسيج منابعي حملا نيز هستيم كه اين بازيگران جديد اهداف خود را نه ت فيزيكي

هاانداختن مادي بلكه به وسيله راه ميجنگ به دست به. آوررندي اطلاعاتي جنگ اطلاعاتي

و نوعي از جنگ اطلاق مي هاشود كه در آن هدف از بين بردن اطلاعات ي اطلاعاتي نظام

و هادشمن با حفظ اطلاعات كه بازي.ي اطلاعاتي خودي استنظام گران اين در حالي است

به وسيله سلاحهاي كشتار دسته جمعي به دست سنتي روابط بين الملل اهداف خود را

 دردريان يكي از نظريه پردازان سازه انگار،در همين راستا.)Eriksson 2007:56-5( آورند مي

ت راديكال بيان مي ازأكند كه يكي از كه افراد را  ثيرات جنگ در عصر ديجيتال اين است

خهاجنگ ميي .)Der Derian 2000:775( كند ونين واقعي دور

ت وأاين دسته از متفكرين با و هويت به ارتباط ميان اين دو مولفه كيد بر اهميت فرهنگ

كه امنيت مي و معتقدند هاپردازند دريي اطلاعاتي نوعجنگ كه  خاص از جنگ هويت است

ك به چالش و بيرون ميآن همه مرزها از جمله مرز ميان داخل در همين راستاست. شود شيده

هاكه آنها از پيدايي  سهويت بودريار در همين زمينه معتقد. يبر نام مي برنداي جديد در فضاي

نوآاست امروزه وجه مشخصه شرايط بشري فراواقعيت است كه در چارچوب ن رسانه هاي

به واقعيت شكل مي همهم و ميآدهند بنابراين در حوزه.)Everard 2000:37( نندنمايان را باز

ها دولتچرا كه اين هويت ملي؛ شمارد امنيت، سازه انگاري مفهوم تهديد عيني را باطل مي

ميا به آنها كمك كه را ست كند تا بر اساس برداشتي كه از خود دارند تهديدهاي امنيت ملي

را سازه در واقع. تعريف كنند يهابررسي وارديعمل به عنوان دستورالانگاران با اين كار هويت

و سياست خارجي بر بنابراين در اثر. كنندميهادولتامنيتي انقلاب اطلاعات امنيت ديگر

و معنايي مي و مفهومي اجتماعي، بيناذهني شود كه بعد وضعيت مادي بيروني دلالت نداشته

و هستي ميهويتي كه ميتزن در همين راستا.)Mitzen 2006:356( گيرد شناسانه به خود است

و سازه انگار روابط بين الملل در مقاله خود معتقد است برخلاف آنچه يكي از متفكران انتقادي

مي واقع هاگويند گرايان به دنبال دولت و و حفظ آن نبوده به دنبال امنيت فيزيكي خود  فقط

و يا امنيت هويتي خود نيز يت هستي شناسانهبه نظر وي اين امن.هستندامنيت هستي شناسانه

به دولت نيز تسري مي و به عبارت.)Mitzen 2006:357-361(يابد از سطح فردي آغاز شده

تأ سازه،ديگر و تصاوير ايجاد شده كيد بر اهميت سمبلانگاران با يهافناوري يلهوسبه ها

از.دانند امنيت فيزيكي نميو آن را صرفاً نظر موكد داشته اطلاعاتي بر تحول مفهوم امنيت

هاي اين تحول مفهوم امنيت مي توان به مواردي چون طرح مفهوم امنيت جمله شاخص

و مولفه هستي و فرهنگ، وجود شناسانه، ارتباط برقرار كردن ميان امنيت هايي چون هويت
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س ساتهديدات وايبر، تروريزم يبر،انقلاب در امور نظامي، جنگ اطلاعاتي، عمليات اطلاعاتي

س،به عنوان مثال.ه كرداشار....  درا تهديدات و برتري قابل توجه كه داراي برجستگي يبر

به عنوان تهديداتي نامتعي به جامعه تفكرات امنيتي شده اند، ن نشان حركت از جامعه صنعتي

هم اطلاعاتي هستند كه مفاهيم در ارتباط با اين تهديدات را مي و توان هم در فضاي عمومي

و هم در ميان بازيگران مدني مشاهده كردخصوصي، در فضاي  . هم در ميان بازيگران نظامي

و يا كمرنگ شدن مرزهاي كه اين تهديدات با جنبه فراملي خود باعث از ميان رفتن چرا

و بين و داخلي و اصولا جنگ و خصوصي و مدني، فضاهاي عمومي المللي، فضاهاي نظامي

.)Eriksson  2006:241( اند صلح شده

و بسياري ديگر از  در جامعه اطلاعاتي امروز كشورهايي مثل آمريكا، روسيه، چين

و مقابله با تهديداتيكشورهاي اروپايي به ايجاد نهاد و تحليل  جديد براي نظارت، تجزيه

كه امروزه كشورهايي قدرتمند؛ناشي از جامعه اطلاعاتي جهاني پرداخته اند و ايمن چرا از تر تر

كه به لحاظ اطلاعاتي قوي و آسيب ديگران هستند كه اين پذيري اطلاعاتي تر شان نيز كمتر باشد

 ). Eriksson  2006:242(انقلاب اطلاعات دارد خود نشان تحول مفهوم امنيت ملي ناشي از

مي ديدگاه سازه انگارانه روابط بين تژيك كند كه مطالعات استرا الملل با ديدي انتقادي بيان

و اصولا فقط به تهديدات گرا از روابط بين بر اساس تفسيري واقع الملل بنا نهاده شده اند

به عنوان تهديد امنيتي نگاه مي كه در مطالعات امنيتي؛كنند نظامي عليه كشور يدبا در حالي

س. سعي شود كه تهديدات غيرنظامي نيز مورد بررسي قرار گيرد وبه نظر آنها با پايان جنگ رد

و فرايندهاي ناشي از جهاني شدن وانقلاب اطلاعات توسعه مفاهيم  از ميان رفتن نظام دوقطبي

بنابراين در عصر اطلاعات منطق مسلط بر جهان تحت عنوان. جديد امنيت ضرورت مي يابد

مي اطلاع و اصولاً گرايي شناخته كه اين دوره را از دوره هاي پيشين شود  همين منطق است

كه بيان شد امنيت براي دولتمتمايز و همان گونه به بالا ترين ميزان- كرده  ملت در صورتي

و صادر كندخود مي كه بيشترين اطلاعات را توليد كه. رسد به همان ميزان به عبارت ديگر

بههادولت مي شوند، محافظت فناوري به طور روزافزون و ارتباطي وابسته اطلاعاتي

كهآ عنوان عنصر سياست امنيت ملي، برايزيرساختي اطلاعاتي به نها ضروري است، چيزي

در.)Cavelty 2008:27(در گذشته وجود نداشت  و اين خود نشان از تحول مفهوم امنيت ملي

كه داردعصر اطلاعات و متعارف سازه انگار روابط بينهاديدگاه آنگونه آني راديكال به الملل

مي كنند .اذعان
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 نتيجه
اه تأدف . انقلاب اطلاعات بر مقوله امنيت ملي بود ثيرصلي اين نوشتار بررسي نظري

تأهمان گونه كه ثير اين انقلاب بر مقوله امنيت ملي به لحاظ در مقاله نيز بيان شد در خصوص

سه دسته از نظريات را شناسايي كرد نظري در متون روابط بين مي توان دسته اول: الملل

هادينظرياتي منطبق با  و واقعدگاه ند كه با مفروضاتي هستالملل گرايانه روابط بيني رئاليستي

و سرزمين دولت همچون و شناسايي محوري محوري، قائل بودن به امنيت فيزيكي دولت

بر انقلاب اطلاعات نمي معتقدند كه اصولاً، نظاميًتهديدات صرفا به عنوان تهديدي تواند

و امنيت ملي استقلال هاد، حاكميت ها به خصوص ولت از.ي قدرتمند فرض شوددولت

با،سوي ديگر و استراتژيست مطابق ها برخي ديگر از متفكران نظامي ي واقع گرايانه ديدگاه

هامعتقدند كه وفناوري يي مثل ايالات متحده با استفاده از دولت انقلاب در امور اطلاعاتي

 انقلاب اطلاعاتي،بنابراين. كرده اندنظامي حتي به افزايش امنيت ملي خويش نيز كمك 

و حتي براي تهديدي بر امنيت ملي فرض نمي هاشود و دولت ي هژمون باعث افزايش توانايي

.شود امنيت نيز مي

هادسته دوم را ميديدگاه به قوي تر شدنيي تشكيل كه معتقدند انقلاب اطلاعاتي دهند

و فروملي كمك كرده بازيگران غيردولتي فر و كاهش امنيت آن املي و باعث فرسايش دولت

و همچنين.شده است كه اشاره شد اغلب نظريه پردازان ليبراليستي نظير ناي  همان گونه

كه متفكراني نظير روزنا را در بر دارد، چنين ديدگاهي دارندديدگاه ها بدين ترتيب.ي انقلابي

و موسيا مفهومهآن اطع از امنيت را در نظر داشته لاعات را تهديدي بر امنيت ملي انقلاب

ميدولت ها تأاما بر خلاف اين. كنند قلمداد  انقلاب اطلاعات بر امنيت ملي ثيرديدگاه ها،

و لزوماًيثيرتأ شد دوگانه بوده به كاهش امنيت ملي نخواهد و هميشه منجر . در همه جا

م رهيافت سازه انگارانه روابط بين و تعارف نيز دسته سوم را الملل اعم از نظريات راديكال

كه مفاهيم روابط بين شكل مي كه با طرح اين مطلب و فرامكاني دهند الملل دال هايي فرازماني

و تنوع يابند، امكانميوندستفارغ از زمينه مندي ني به تحولات بيروني تغيير توانند با توجه

ب و بهناتحول مفهوم امنيت را مطرح كرده به عنوان يكي براين نظر آنها نسبت انقلاب اطلاعاتي

به امنيت  و مادي كه به تحول مفهوم امنيت از امنيت فيزيكي از همين تحولات بيروني است

و معنايي كمك كرده است و آنها نوع تهديدات را صرفاً،بدين ترتيب. هويتي  نظامي ندانسته

س و عناصرادر شناسايي انواع تهديدات از جمله تهديدات به هويت تشكيل دهنده آن توجه يبر

. كنند مي
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 بـه جايگـاه جامعـه با نگاهي(هشت ساله در دوران جنگن ايراسياست خارجي جمهوري اسلامي"؛82، تابستان60شماره

در"؛73، شماره85سال،")اروپايي در اين سياست جايگاه اتحاديه اروپايي در سياست خـارجي جمهـوري اسـلامي ايـران
 سـازه"؛87، سال2، شماره38، دوره"چشم انداز فقر در عصر جهاني شدن"؛86، سال3، شماره37، دوره"دوره سازندگي 

و سياست خارجي جمهوري اسلامي ايران در قبال اسراييل و هـاي منطقـه سازمان؛88، سال1، شماره39دوره،"انگاري اي
بر"؛88، سال3دموكراتيزاسيون، شماره  با نگاهي به سياست آمريكـا در قبـال( سياست خارجي حقوق بشري آمريكا تأملي

و عربستان سعودي؛ چالش"؛89، سال1، شماره")ايران و امكانات پـيشِ رو روابط جمهوري اسلامي ايران ،"هاي بنيادين
و اقتصاد"؛89، سال3شماره .90، بهار1، شماره"دولت توسعه گرا سياسي شركت هاي چندمليتي


