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 مقدمه

درستي نيرويي انقلابي  هاي آن به سريع فناوري ديجيتالي و فراوردهپيدايش و گسترش بسيار 
اين فناوري امكان و . سازي دنياي پيرامون ماست شود كه در حال ساخت و دگرگون تلقي مي

اي از ارتباطات  سابقه سابقة اطلاعات و نيز دامنة بي زمينة لازم را براي توليد و تبادل بي
تحولي . هاي مختلف را فراهم آورده است ها و نهادها در عرصه فرامرزي ميان شهروندان، گروه

. بوده است» عصر اطلاعات«و » اي جامعة شبكه«، »عصر ديجيتال«كه نتيجة آن فرارسيدن 
ترين موضوعات مورد  هاي مختلف انساني از اصلي پيامدهاي اين تحول بر عرصه) 1385كاستلز، (

ه گروهي بر پيامدهاي منفي اين تحول متمركز درحالي ك. بحث در دو دهة گذشته بوده است
سياست . گذارند اند، گروه بيشتري بر پيامدهاي مثبت ناشي از اين تحول انگشت مي شده
در . هاي معطوف به قدرت نيز از اين تحول تأثير زيادي پذيرفته است عنوان عرصة كشمكش به

 بر عرصة سياسي، به آثار و هاي جاري دربارة تأثير اين تحول اين بين، بخش مهمي از بحث
انداز آيندة دموكراسي در جهان  هاي اقتدارگرا و چشم پيامدهاي اين تحول بر آيندة رژيم

اي از  ها در اين عرصه در گستره رود، داوري چنانكه از ماهيت چنين بحثي انتظار مي. پردازند مي
امدهاي اين تحول بر اختلال ها بر پي درحالي كه بدبين. ها در نوسان است بين ها و خوش بدبين

، رويكرد مسلط (Keane, 2013)كنند  ها تمركز مي در آزادي مردم و افزايش كنترل دولت
هاي سركوبگر، افزايش گردش اطلاعات  بينانه به تأثير اين تحول بر كاهش كنترل دولتخوش
. كنند  ميسازي ناشي از دسترسي به فضاي مجازي تمركز هاي شبكه ها، و بسط ظرفيت و داده

در زايش و » حوزة عمومي«گروهي به تأسي از بحث يورگن هابرماس در خصوص نقش 
 و آرمانشهر مورد نظر او در قالب )1384هابرماس، (تثبيت دموكراسي بورژوايي در قرن هجدهم 

اي براي شكل جديدي از حوزة عمومي  فضاي ديجيتال را زمينه» دموكراسي مشورتي«بحث 
ترين حاميان اين ايده، مانوئل كاستلز است  يكي از اصلي .(Dalhgren, 2005:147-157) دانند  مي
در عصر جديد » قدرت«اي را بستر شكل جديدي از  و ظهور جامعة شبكه» ارتباطات«كه 
اي و ارتقاي  كه زمينه را براي قدرتمند شدن نيروهاي حاشيه) Castells, 2009:296-301(داند  مي

هاي  ؛ براي بحث1393كاستلز، (كند  الش كشيدن نظم مستقر سركوبگر فراهم ميقابليت آنها براي به چ
  .)Bessant, 2014; Gainous, 2013:مشابه رك

هاي مؤثر ناشي از بسط سياست ديجيتال و تأثير آن  اين مقاله بدون آنكه در پي نفي تجربه
هاي  جربة انقلابگيري و تحكيم دموكراسي باشد، با عنايت به ت هاي شكل بر گسترش ظرفيت

گرايي افراطي نهفته در  هاي ديجيتال در آنها، در پي نقد تعميم عربي و كاركرد پيچيدة رسانه
  .بينانه است زمينة رويكردهاي خوش پس
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  هاي عربي هاي ديجيتال و تجربة انقلاب رسانه. 1
قابل اعتنا در هاي  گيري دموكراسي ها بحث دربارة نبود استعداد لازم براي شكل درحالي كه سال

 و 2010هاي  در سال، Diamond, 2009:263-289)؛ 1391واتربوري،(خاورميانه رواج داشته است 
هايي قدرتمند بود كه به برانداختن چهار ديكتاتور عرب و بحران   جهان شاهد جنبش2011

موج چهارم «عنوان  اي از آن به چند دولت اقتدارگراي عرب ديگر منجر شد؛ تحولي كه عده
سو  دليل اصلي اميدواري، از يك (Howard and Hussain, 2013). ياد كردند » دموكراتيزاسيون

اي از  شده و از سوي ديگر محوريت دسته اي بودن نيروهاي سياسي و اجتماعي شناخته حاشيه
كرده، هستة  طبقة متوسط تحصيل. عاملان و كنشگران سياسي نوظهور در اين كشورها بود

ن نوظهور بودند كه با ارائة يك رويكرد دموكراتيك از اسلام و هدفگذاري اصلي اين عاملا
اي از غايات مربوط به تأسيس يك حكومت دموكراتيك، كارامد و مستقل به  پيرامون مجموعه

 (Bayat, 2007; Nasr, 2010).هاي سركوبگر، فاسد و ناكارامد برخواسته بودند اقدام عليه حكومت

كردة جوان از ابزارهاي  ها استفادة كارامد اين نيروهاي تحصيل  جنبش عنصر متمايزكنندة اين
بوك، توييتر،  هاي حاصل از انقلاب ارتباطات ديجيتال مانند فيس ويژه ظرفيت ارتباطي به

 آوريل مصر، گروهي از 6جنبش جوانان (Gelvin, 2015:54-57).  بود... و يوتيوب  اسپيس، ماي
هاي اين عرصه به يكي از   بودند كه با استفاده از قابليتجوانان فعال در فضاي ديجيتال

هايي چون توكل عبدالسلام كرمان  در اين فرايند چهره. ترين نيروهاي انقلاب بدل شدند كليدي
، اسراء عبدالفتاح فعال مصري، مريم 2011جايزه صلح نوبل ة از فعالان زن انقلاب يمن و برند

 ديجيتال به قهرمانان انقلاب بدل شدندعرصة از فعالان خواجه فعال بحريني و بسياري ديگر 

(Alahmad, 2014:5-9).  
 ميلادي 80عنوان جرقة انقلاب تونس، در دهة   ماجراي محمد بوعزيزي و خودكشي او به

سابقة آن در فضاي  راحتي فراموش شود، حال آنكه تصوير اين اقدام و توزيع بي ممكن بود به
راه، اثر قاطعي در مشروعيت زدايي و بسيج عمومي عليه رژيم هاي تلفن هم مجازي و گوشي
 ويدئوي 23 ،در مصر و در روزهاي انقلاب عليه مبارك(Lim, 2013:921-941). بن علي داشت 

ها در  تعداد توييت.  ميليون بازديدكننده داشت5/5پربيننده در زمينة اعتراضات، چيزي حدود 
 هزار توييت در 230 توييت به روزانه حدود 2300مورد تغيير سياسي در مصر از روزانه 

سسة پيو دربارة ؤگزارش پيمايش جهاني م. (Howard et al, 2011:16-20)روزهاي انقلاب رسيد 
در مصر و تونس، دو ملتي كه «كند كه  هاي اجتماعي در جهان عنوان مي گسترة استفاده از شبكه

هاي اجتماعي،   نفر فعال در شبكه10 هر  نفر از6در قلب بهار عربي قرار داشتند، بيش از 
اين در حالي است كه از . »اند صورت آنلاين به اشتراك گذاشته شان را به هاي سياسي ديدگاه
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هاي   درصد از افراد ديدگاه34 كشوري كه پيمايش به آنها پرداخته است، تنها 20متوسط 
  (Pew Research Center, 2012). صورت آنلاين به اشتراك گذشته بودند   خود را به سياسي

هاي ارتباطي  درحالي كه نخبگان حاكم عرب مطابق الگوي آشناي خود در پي بستن راه
هاي فعال و اعتبارزدايي از مخالفان در  ها عليه گروه سنتي، ايزوله كردن مخالفان، تحريك حاشيه

-Howard and Hussain, 2013:69-80, Brownlee and Masoud, 2015:10(انداز جهاني بودند  چشم

هاي فعال  هاي نورسيده امكان داد تا ضمن ايجاد شبكه فضاي ديجيتال به اين گروه، )11
گيري در فضاي وب، به توليد نوعي گفتمان سياسي پويا و متفاوت  خبررساني، مباحثه و ارتباط

مشخص تأثير . و در نهايت بسترسازي براي بسيج سياسي خياباني عليه نظم مستقر دست بزنند
هاي معطوف به سركوب، مشروعيت زدايي سريع از  فعال شدن اين فضا، درهم شكستن تلاش

هاي حامي اين  ها و منفعل ساختن گروه نخبگان حاكم، افشاگري پيرامون تباهي اين حكومت
تأثير بسيار مهم ديگر استفاده از اين فضا، بسيج گستردة حمايت . ها در جامعة داخلي بود دولت

ها جز صداي  شهروندان مناطق ديگر جهان كه سال. ها بود المللي از اين جنبش يندر سطح ب
هاي جوان و داراي گفتمان  خشونت و راديكاليسم از خاورميانه نشنيده بودند، به يكباره با گروه

هاي سركوبگر، اقتدارگرا و فاسد  رو شدند كه خواهان برانداختن نظام جهاني و دموكراتيك روبه
يابي نيروهاي اپوزيسيون  ن حمايت گسترده در جهان تأثير مشخص خود را در قدرتاي. بودند

اين تجربه، . هاي مستقر نشان داد و از سوي ديگر تضعيف شديد مشروعيت و روحية دولت
  .هاي ديجيتال را تا حد زيادي افزايش داد بخش فناوري بيني به ظرفيت رهايي خوش

وجه با انتظارات قبل از  هيچ هاي اقتدارگرا به شي رژيماما واقعيت خاورميانه بعد از فروپا
هاي دموكراتيك  معناي استقرار رژيم هاي سركوبگر به فروپاشي رژيم. تحولات سازگاري ندارد

هاي خفته  با از ميان رفتن ثبات متكي به سركوب و زور، شكاف. پايدار بر اين كشورها نبود
هاي مذهبي راديكال و انواع و  اي، جريان ، منطقههاي مختلف قومي، زباني فعال شدند و گروه

هاي اصلي و فعالان  در اين شرايط گروه. اقسام تقاضاهاي متناقض وارد عرصة سياست شدند
زدايي از رژيم  عرصة ديجيتال كه جريان بسيج عمومي، كسب حمايت جهاني و مشروعيت

رعت به حاشيه رانده شدند؛ عرصة س سابق را به راه انداخته بودند، در دنياي واقعي سياست، به
گفتمان . هاي قومي و محلي فتح شد هاي بنيادگرا، گرايش واقعي سياست توسط گروه

هاي قومي و  پراكني هاي راديكال ديني، نفرت دموكراتيك مقطع انقلاب جاي خود را به روايت
ظم سياسي گيري دموكراسي، مسئلة ثبات و ن جاي شكل به. محلي و خشونت افسارگسيخته داد

  .به دغدغة اصلي در خاورميانه بدل شد
چرا با آنكه سياست ديجيتال تأثير بسيار قاطعي در محوريت دادن به نيروهاي طبقة متوسط 

هاي اقتدارگرا ايفا كرد، در مرحلة استقرار نظم جديد،  نوگرا و مداراجو و تسريع فروپاشي رژيم
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اسخ به اين پرسش، نيازمند فراتر رفتن از پ. هاي پايدار كمك نكرد؟ به استقرار دموكراسي
بخش فناوري ديجيتال و رابطة مثبت آن با استقرار  اي دربارة وجه رهايي هاي كليشه تحليل

هاي  سازي گرايي و تعميم اساس تحليل بديل بايد پرهيز از عام. هاي پايدار است دموكراسي
هاي مثبت ناشي از  رفاً بر سويهبينانه و  رويكردهايي كه ص هاي خوش نگرش. ضابطه باشد بي

ضابطه و  گرايي بي كنند، اغلب با معضل عام گسترش استفاده از فضاي ديجيتال تأكيد مي
شود  رويكردي كه سبب مي. )22-28: 1388اسكاچپول، (رو هستند  گرايي غيرانتقادي روبه تعميم

نحوي غيرانتقادي به   بههاي پيشرفته راهاي اينترنتي در دموكراسي دستاوردهاي ناشي از جنبش
محققان داراي ديد تاريخي بر اين . ها و بسترهاي سياسي و اجتماعي ديگر تسري بدهند محيط

هاي اجتماعي، سياسي و فرهنگي متفاوت،  هاي مشابه در محيط اند كه پديده اصل تأكيد كرده
فاوت ناشي از يك متغير همين ترتيب تأثيرات مت به. )1380پاتنام، (آورند نتايج متفاوتي به بار مي

تابعي از ساختار نهادي و ) هاي ارتباطي و فضاي ديجيتال كارگيري فناوري مانند به(مشابه 
براي توضيح و تبيين  .(Barber, 2001:3)هاي اجتماعي و سياسي آن جامعه خواهد بود  ويژگي

هاي اقتدارگرا و  هاي ديجيتالي در مرحلة فروپاشي رژيم چرايي تأثيرگذاري بسيار زياد فناوري
ها در مرحلة استقرار نظم دموكراتيك و حتي ايفاي نقش منفي در  تأثيرگذاري اندك اين فناوري

تنها با درك اين . هاي ديجيتالي نيازمنديم اين مرحله، به درك زمينة تأثيرگذاري اين فناوري
هاي عربي   بتوان منطق مواجهه و نتايج خاص حاصل از آن در تجربة انقلا بستر است كه مي

  .فهم كرد
  

 جوامع قوي و پيامدهاي آن براي استقرار -هاي ضعيف دولت: چارچوب نظري. 2
  هاي نوپا دموكراسي

هاي سياسي اغلب بر   ها و رژيم كه رويكرد مسلط در تحليل و مقايسة دولت درحالي
ها قبل بر  پردازان از مدت دموكراتيك يا غيردموكراتيك آنها متمركز است، گروهي از نظريه

اند؛ تمايزي كه مقدم بر  ها دست گذاشته تر در مقايسه و ارزيابي دولت تر و بنيادي تمايزي مهم
ها و تثبيت آنها  دموكراتيك يا غيردموكراتيك بودن دولت است و كارايي يا ناكارايي دموكراسي

 دولت ضعيف براساس شاخص -تمايز دولت قوي. نيز تا حدود زيادي بر آن متكي است
 (Fukuyama, 2006:2).شود  سطح تحقق عيني، حق حاكميت دولت در معناي وبري تعريف مي

مطابق تعريف كلاسيك توماس هابز و بعدها ماكس وبر، عنصر معرف و مقوم دولت مدرن، 
انحصار كاربرد مشروع زور توسط يك گروه در يك محدودة سرزميني با مرزهاي مشخص 

بر بستر تحقق حق حاكميت است كه امكان شكل گيري . )192-200: 1383هابز، (دانسته شده است 
. امنيت، تضمين حقوق مالكيت، آموزش عمومي و نظاير آن در جوامع مدرن ممكن شده است
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  لينز و استپان ،(Rustow,1970:337-363) ، روستو)1392(پردازاني چون تيلي  نظريه
 Linz and Stepan,1996:16-38)(سختي امكان تحقق  هاي دموكراتيك به ماند كه رژي  عنوان كرده

تحليلگراني چون . هاي ضعيف و فاقد توانايي اعمال حق حاكميت را دارند بر زمين دولت
گيري حاكميت دولتي قدرتمند به لحاظ تاريخي امري  اند كه شكل اوغلو نيز نشان داده عجم

هاي  ة تحقق دولتمقدم بر فرايند توسعه و انباشت ثروت بوده است، چراكه تنها در ساي
قدرتمند بود كه امكان تأمين امنيت و ثبات، حفظ حقوق مالكيت، حمايت از قراردادها، ايجاد 

بنابراين  )1392.اوغلوعجم(وجود آمده است  هاي لازم تجارت و بازرگاني و صنعت به زيرساخت
ري، ها برحسب تحقق عملي حق حاكميت و توانايي در عينيت بخشيدن به اين حق نظ دولت

هاي ضعيف  مفهوم دولت.  قوي هستند- بندي شدن در طيفي مابين دو قطب ضعيف قابل دسته
گيري، اجراي  هايي اشاره دارد كه از توانايي عملي اندكي براي اعمال حاكميت، تصميم به دولت

تصميمات و در نهايت ايفاي كاركردهاي مورد انتظار از يك دولت مدرن برخوردارند، حال 
هاي ساختاري و نهادي براي اعمال حق حاكميت  تنها از ظرفيت هاي قوي، نه آنكه دولت

ديگر مورد انتظار از دولت مانند  كاركردهاي انحصاري خود و ايجاد امنيت برخوردارند، بلكه 
  كنند را نيز  تامين مي... خدمات عمومي، كيفيت زندگي، شرايط فعاليت اقتصادي مولد و 

 .(Rotberg, 2004:3-4; Jackson,1993:21-26)  
هاي ضعيف بر دو ويژگي جوامع مواجه با  گرفته در زمينة دولت هاي نظري صورت بحث

انسجام درون ساختار نبود روي نخست سكه، ضعف ساختاري، ناتواني نهادي، : آن تأكيد دارند
وني، پروري، فقدان استقلال نهادي و تأثيرپذيري شديد از محيط بير دولتي، فساد نهادينه، حامي

هاي پاتريمونيالي است كه طبعاً تأثير مهمي  ها و تداوم ويژگي اعتباري قوانين و دستورالعمل بي
هاي  روية دوم قضيه وجود ويژگي. در كاهش توان دولت براي تحقق حق حاكميت خود دارد

خاصي در ساختار اجتماعي اين جوامع است كه نتيجة آن وجود يك جامعة قوي و نفوذناپذير 
هاي متنوع  هايي چون وجود شكاف ويژگي. ابل اعمال حق حاكميت دولتي استدر مق

گروهي شديد در متن  هاي درون شدت متعارض، وجود همبستگي هاي به بندي اجتماعي، گروه
گيري و تثبيت هويت ملي و  اي، قومي، محلي، ديني، عدم شكل هاي قبيله جامعه حول هويت

به اين معنا ضعف دولت در . اي و محلي اي منطقهه در نهايت تمايل به حفظ خودمختاري
نحوي متقابل  گيرد و اين دو ويژگي اين جوامع، همديگر را به مقابل قوت جامعه قرار مي

اين حالت، جوامع را داراي استعداد دائمي براي غلتيدن به دامان . كنند بازتوليد و تشديد مي
پردازان مكتب نوسازي  مباحث نظريه. كند هاي پايدار مي ثباتي وضعيت جنگ داخلي و بي

هاي ساموئل هانتيگتون پيرامون ضعف نهادينگي   بحث)1380لاپالومبارا، (» بحران نفوذ«پيرامون 
دولت « مباحث گونار ميردال در مورد )1373هانتيگتون، (سياسي در كشورهاي در حال دگرگوني 
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ميردال، (در جوامع در حال توسعه هاي توسعه  ترين مانع تحقق برنامه عنوان اصلي به» متزلزل
-Hyden, 2006:50)در آفريقا » دار دولت مسئله« و در نهايت مباحث گوران هايدن در مورد )1363

 همگي در پي  تبيين شكلي از دولت در جهان سوم هستند كه در مقابل ساختار (183-204;69
رخوردار است و همين ضعف پراكنده و نفوذناپذير جامعه، از توان و ظرفيت حكمراني اندكي ب

  .هاي توسعه در اين كشورهاست مانع اصلي طراحي و اجراي برنامه
هاي ضعيف و قوي و استفاده از اين  ترين و اثرگذارترين مطالعه در زمينة تفكيك دولت مهم

. تمايز براي تحليل رابطة دولت و جامعه در جهان سوم را جوئل ميگدال انجام داده است
عنوان دارندة انحصاري حق اعمال زور  وبري دولت به-ز بر مفهوم هابزيميگدال با تمرك

(Migdal,1988:19-20)هاي پسااستعماري در جهان سوم قادر به تثبيت  كند كه دولت  عنوان مي
كنندة رفتار و قبولاندن اين حق به ساير نيروهاي  حقوق خود براي ترسيم قواعد هدايت

هاي خودمختار  اني و قومي، قبيله و عشيره، نيروها و گروههاي ديني، زب اجتماعي مانند گروه
هايي منجر شده است كه مشخصة آنها ضعف  گيري دولت اند و اين امر به شكل محلي نشده

عواملي چون عدم انسجام . است )Weblike Society (»اي جامعة شبكه«ساختاري دولت در مقابل 
ختلف دولت، نبود نهادهاي مؤثر براي بسيج بخشي نخبگان و نهادهاي م دروني و درگيري بين

ها، ضعف  عمومي، فساد نهادينه، ناتواني دولت براي اقناع عموم براي حمايت از خط مشي
مالي دولت، نفوذ مناسبات قومي و محلي در ساختار دولت و اعتبار اجتماعي اندك دولتمردان 

تباطي عميق با نظام اجتماعي ها ار اند؛ ولي اين ضعف در جامعه از عوامل دروني ضعف دولت
اين كشورها، عواملي چون تنوع » اي شبكه«دانستن جوامع » قوي«ميگدال با . اين جوامع دارند

هاي اجتماعي، حفظ ساختارهاي سنتي همبستگي، نهادينگي شديد قدرت قدرتمندان  شكاف
دهنده به   شكلهاي محلي، نبود تعلق ملي، و ساختار روستايي و پراكندة اين جوامع را مؤلفه

شدة اين جوامع، و عواملي كليدي در تضعيف  اي اين قدرت و نفوذناپذيري ساختار شبكه
عنوان يك ويژگي  در چنين برداشتي، قوي بودن جوامع جهان سومي به. داند قدرت دولتي مي

هاي  عنوان پشتوانة تحقق دموكراسي منفي، مفهومي بسيار متفاوت با مفهوم جامعة مدني قوي به
هاي  سو موجب تضعيف اولويت تلاش براي تحقق برنامه ضعف دولت از يك. پايدار دارد

نكتة مهم . شود براي نهادهاي دولتي مي» استراتژي بقا«ساز و اولويت يافتن  اي دگرگون توسعه
اين است كه اولويت يافتن سياست بقا سبب حركت دولت در مسير اتخاذ سياست سركوب 

پروري، واگذاري پست متناسب با نيازهاي بقا، پذيرش  ا هدف حاميدهي ب بار، رانت خشونت
 شود هاي محلي و نفوذپذيري دولت در مقابل ساختار اجتماعي پيچيده مي تداوم قدرت

.(Migdal,1988)   
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بندي  بندي و درجه هاي جهان را دسته دولتتوان  ميهاي ضعف و قوت،  برحسب شاخص
سازي و اعمال آنها  ها براي تصميم خص ظرفيت دولتبندي برحسب شا نتيجه، يك درجه. كرد

ها هستند  هاي نهادينه قدرتمندترين دولت طبعاً در اين دامنه، دموكراسي. در جامعه خواهد بود
انداز، بخش عمدة  از اين چشم. گيرند خورده و فروپاشيده در انتها قرار مي هاي شكست و دولت
ا، آمريكاي مركزي و لاتين، آسياي مركزي جزو هاي جهان سومي در آفريقا، جنوب آسي دولت
هاي هاي موجود اكثريت دولتتحليل)  (Messner et al.2015بندي شوند هاي ضعيف دسته دولت

هاي ايده ال دولت هاي ضعيف دسته بندي مي كند، هرچند تفاوت خاورميانه را جزو نمونه
اين .  (Atzili, 2010: 757 – 782, Dodge, 2005:92-96)وضعيت آنها نبايد ناديده انگاشته شود

كنند كه در مقابل  ها در متن جوامعي قوي و با قابليت نفوذ ناپذيري زياد فعاليت مي دولت
قوت جامعه در اين معنا، بسيار متفاوت . كنند اي مقاومت مي استقرار نهادها و فرايندهاي توسعه

است كه در تعامل دوسويه با شده از مفهوم جامعة مدني قوي  با الگوي كلاسيك و تحسين
عنوان  قدرت جامعه در اين معنا به. اند هاي قدرتمند، بنيان دموكراسي نهادينه را شكل داده دولت

گيري ساختار دولت مدرن، استقرار نهادها و سازوكارهاي لازم  مانعي اساسي در مقابل شكل
  .كند گيري شهروند عمل مي و شكل) اقتصادي و سياسي(براي توسعه 

بر وضعيت نامناسب اين جوامع براي استقرار دموكراسي و توسعه، يكي از پيامدهاي  علاوه
هايي  پذيري شديد آن در مواجهه با پديده ضعف ساختاري دولت در چنين جوامعي، آسيب
قابليت نهادي ضعيف براي انطباق باشرايط . است كه كنترل شكننده آنها را دچار خدشه كند

هاي برآمده از ورود متغيرهاي جديد،  اري براي مواجهة پايدار با چالشجديد و ناتواني ساخت
در اين بين، . هاي بسيار مهمي كند هر لحظه ممكن است ثبات شكنندة موجود را دچار چالش

هاي ديجيتال و بسط نفوذ آن در  تر از آن پيدايش فناوري تحولاتي چون جهاني شدن و مهم
ها و جوامع آنها در نظر  هاي بنيادين عليه اين دولت عرصه عمومي را بايد در زمرة چالش

كنيم  در ادامه تلاش مي. ثباتي دچار كند تواند آنها را به بحران و بي سرعت مي گرفت، چراكه به
هاي ديجيتال در ماجراي  آفريني فناوري شده دربارة تجربة نقش تا بر اين اساس به سؤالات طرح

  .هاي عربي پاسخ دهيم انقلاب
  

  هاي اقتدارگراي عرب و مواجهه با پيدايش سياست ديجيتال دولت. 3
 دولت قوي و الگوي خاص روابط هريك از اين - ما معتقديم براساس تمايز دولت ضعيف

توان تبييني از روند، شتاب و نوع تأثيرگذاري استفاده از  ها با جوامع خود، مي دولت
با مرور روند تحولات مشخص . ائه دادهاي عربي ار هاي ديجيتالي بر سرنوشت جنبش فناوري

در . ها يكسان نبوده است هاي مختلف اين انقلاب ها در دوره شود كه تأثير اين فناوري مي
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ها،  هاي اقتدارگرا و فروپاشي اين رژيم مرحلة اول يعني دورة بسيج سياسي عليه رژيم
در ) هاي طبقة متوسط ايشها و گر چهره(هاي ديجيتالي و فعالان اين عرصه  تأثيرگذاري فناوري

در . ها بسيار قوي و مهم بوده است شكل دادن به جنبش و تسريع فرايند فروپاشي اين رژيم
گيري بديل سياسي دموكراتيك، تأثير اين فضاي ديجيتال و فعالان  دورة دوم يعني مرحلة شكل

وكراتيك و ايجاد گيري بديل سياسي دم ها به فرايند شكل آن بسيار كم بوده است و اين فناوري
در مرحلة سوم يعني مرحلة درافتادن اين . اند هاي حمايتي مؤثر، كمكي عملي نكرده شبكه
ها در زمينة تقويت و  ثباتي و جنگ داخلي، اين فناوري هاي سياسي، بي ها به ورطة بحران جنبش

ي ها پراكني قومي و مذهبي و بسيج سياسي در خدمت گروه تشديد منازعات سياسي، نفرت
گيري چنين فرايندي را با استفاده از مباحث نظري  در ادامه دلايل شكل. گرا بوده است خشونت

  .دهيم بالا توضيح مي
  

هاي ديجيتال، تقويت جنبش اعتراضي و تسريع فروپاشي فناوري: مرحلة اول .1. 3
  هاي اقتدارگرا رژيم
ود رويكرد اقتدارگرايانه، با وج) هاي خاورميانه عربي از جمله اكثردولت(هاي ضعيف  دولت

شدت  هاي ساختاري به واسطة ضعف هاي سركوبگرانة خود، به ظاهر خشن و رويه
ها و تلاش آنها براي سركوب  بخشي از شدت عمل جاري در اين حكومت. پذيرند آسيب

ها با بحران  اين حكومت. ها در نطفه، ناشي از آگاهي به همين ضعف ساختاري است مخالفت
هاي دروني، فساد نهادينه، تقاضاهاي فزاينده و در نهايت بحران كارامدي  زاعمشروعيت، ن

اثر ساختن مخالفان بالقوه و  رو بخش مهمي از توان آنها صرف محو و بي ازاين. رو هستند روبه
در چنين . شود كه ممكن است در ثبات سياسي رخنه ايجاد كند هايي مي از ميان برداشتن روزنه

عدم مركزيت، (هاي آنها  هاي ديجيتالي و قابليت ي متغيري مانند فناوريگير شرايطي، شكل
بديل،  تواند تأثير بي مي) پذيري اندك، دسترسي آسان در مقياس جهاني، پردازش سريع كنترل

ها، انتشار  هاي شكننده، افشاي ناكارامدي زدايي از اين رژيم سريع و بسيار زيادي در مشروعيت
ايفاي . دها، بسيج عمومي و جلب توجه جهاني عليه آنها داشته باشدها و فسا اخبار سركوب

گذاري وسيع  بيني فزايندة تحليلگران و سرمايه گيري خوش هاست كه سبب شكل همين نقش
 .هاي اقتدارگرا شده است ها در اقدام عليه رژيم نفعان نسبت به عملكرد اين فناوري ذي

وجود آوردند تا سيستم  ديجيتالي اين زمينه را بههاي  هاي عربي، فناوري در ماجراي انقلاب
ها، قادر به برخورد سهمگين و حذف مخالفان از طريق روية هميشگي  سركوب سنتي اين رژيم

با عبور از اين مرحلة كليدي، سرعت بسيج عمومي . ها نشود ايزوله كردن و محو سريع مخالفت
.  مستقر ماية تعجب بسياري شدهاي به نفع جنبش و سرعت ريزش در ميان حاميان رژيم
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پروري،  واسطة ناكارامدي، فساد و حامي هاي ضعيف اقتدارگرا، به واقعيت اين است كه دولت
راحتي در معرض مشروعيت زدايي قرار  سركوب و نقض معيارهاي قانوني، در ادارة كشور به

به پنهان نگه ها وابسته  بخش مهمي از ثبات شكنندة توليدشده توسط اين دولت. گيرند مي
يكي از . انداز جهاني و افكار عمومي داخلي است داشتن اين اقدامات و ناكارايي از چشم

زدايي و كسب  پيامدهاي بسط فضاهاي ديجيتال، دشوار كردن اين پنهانكاري، مشروعيت
ورزي  اثر تشديدكننده و بسيار مؤثر فضاهاي جديد سياست. حمايت خارجي بوده است

توان با  هاي سركوبگر عربي را مي زدايي و بسيج عمومي عليه دولت عيتديجيتال در مشرو
مقايسة سرنوشت متفاوت دو شورش عمومي در شهر حما در سوريه در دو مقطع زمامي 

 در سكوت خبري و با سركوب 1982درحالي كه شورش سال .  مشاهده كرد2011 و 1982
 در حما با استفاده 2011هاي اوليه در سال  شورش،   (Friedman,1988:77) گسترده به پايان رسيد

هاي رسمي غربي و عربي، زمينه گسترش  هاي فضاي مجازي و حمايت رسانه از ظرفيت
تايمز، كنشگران اولية اعتراضات در  به گفتة نيويورك. شورش به شهرهاي ديگر را فراهم آورد

هاي   با استفاده از ظرفيتكرده و فعالان مدني بودند كه اي از جوانان تحصيل سوريه، مجموعه
 اثر مشخص اين (Shadid, 2011).  اعتراضات بدل شدند» نيروي محوري«بوك و توييتر به  فيس

زدايي سريع داخلي و گسترش بسيج عمومي در ساير  سو مشروعيت اي، از يك پوشش رسانه
ريان شهرها و از سويي مشروعيت سريع خارجي از رژيم بود، چراكه ظاهراً فعالان اين ج

هاي هماهنگي  وكيل زن، فعال حقوق بشر سوري و مدير كميته(افرادي چون رزان زيتونه 
شده براي دنياي داخل و  گراي شناخته بودند و نه بنيادگرايان تندرو و خشونت) محلي سوريه
افول اعتماد به نفس رژيم و تحليل رفتن اراده به سركوب از نتايج چنين . خارج سوريه
  .فرايندي بود

  
  هاي ديجيتال در استقرار نظم دموكراتيك عدم تأثيرگذاري فناوري: مرحلة دوم. 2. 3

هاي ديجيتالي بر روند حوادث در مقطع بعد از  در مقايسه با مرحله فوق؛ تأثيرگذاري فناوري
اي  گونه به ها براي استقرار نظم جديد، يكسره متفاوت است فروپاشي رژيم قديم و آغاز تلاش

هاي مورد علاقة اين فعالان، موفق به ايفاي  ها ،فعالان آنها و احزاب و جريان ريكه اين فناو
ريشة اين ناتواني را از . نقشي مؤثر در ايجاد نظم دموكراتيك پايدار در اين كشورها نشدند

هاي ساختار اجتماعي اين كشورها و ضعف ساختاري طبقات  سو بايد ناشي از ويژگي يك
 از سوي ديگر ناشي از ظرفيت اندك فضاي ديجيتال براي شكل دادن متوسط در اين كشورها و

وگوي واقعي و ايجاد زمينة نهادي و مدني براي پشتيباني  هاي دموكراتيك، فضاي گفت به بديل
به عبارت بهتر، درحالي كه تركيب طبقة متوسط فعال و خلاق با . از نظم نوظهور دانست
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هاي ضعيف  ر فرايند فروپاشي رژيمزيادي به اين دو دهاي ديجيتال قدرت تأثيرگذاري  فناوري
اين كشورها داد، تركيب ضعف ساختاري طبقة متوسط در ساختار اجتماعي اين جوامع با 

هاي اندك فضاي ديجيتال براي شكل دادن به بسترهاي نهادي و مدني لازم براي  ظرفيت
لان آن هاي ديجيتال و فعا حمايت از نظم دموكراتيك، سبب كاهش شديد تأثيرگذاري فناوري

  .در دورة تكوين نظم جديد شد
طور  عنوان مرحلة دوم فرايند دموكراتيزاسيون، به  استقرار و تثبيت نظام دموكراتيك به

. تر و دشوارتر از مرحلة اول يعني فروپاشي رژيم اقتدارگراست معمول فرايندي پيچيده
زهايي چون وجود نيا گيري نظام دموكراتيك جايگزين و تثبيت آن نيازمند تحقق پيش شكل

گيري اجماعي ميان  جامعة مدني پويا، جامعه سياسي مؤثر، محوريت نخبگان مداراجو و شكل
 ;Linz and Stepan, 1996: 3-15) نيروهاي سياسي و اجتماعي پيرامون چارچوب نظام آينده است

(Diamond.1999 . ها و  اي از شبكه ها نيازمند وجود مجموعه در وهلة دوم، تثبيت دموكراسي
نهادهاي پشتيبان براي ايجاد وفاق، اجماع حول نهادهاي دموكراتيك و حمايت از تداوم اين 

گيري  وگوي مدني و شكل در تجربة موفق گذار به دموكراسي سازوكارهاي گفت. نهادهاست
اي از نهادهاي مدني،  طور معمول توسط مجموعه اجماع و حمايت از نهادهاي نوظهور به

. (Meleshevich, 2007) يافته شكل گرفته است  هاي سازمان ني، احزاب و گروهعناصر جامعة مد
محققان بر اهميت احزاب در تثبيت دموكراسي در جوامع پرشكافي مانند خاورميانه بسيار 

دليل تأثير آنها در سازماندهي سياسي و  دليل اهميت احزاب در چنين شرايطي به.اند تأكيد كرده
سازي تقاضاهاي سياسي، ايجاد پيوندهاي سياسي و  ياسي، معقولجلوگيري از افتراق س

هاست خاورميانة عربي از  در وضعيتي كه سال. اجتماعي و جلوگيري از افتراق سياسي است
وگوي مدني، جامعة مدني مدرن قدرتمند و احزاب  نبود طبقة متوسط قدرتمند، سنت گفت

 برد و نخبگان متعهد به حفظ تنوع رنج مييافته و متعهد به گفتار دموكراتيك سياسي سازمان
(Boose, 2012: 310-315)، آفريني مؤثر در  رغم نقش طبعاً عنصر نوظهور فضاي ديجيتال علي

ها و پركردن خلأ آنها در فضاي منازعة اجتماعي و  مرحلة فروپاشي قادر به رفع اين نارسايي
  .سياسي در مرحلة تثبيت نظام دموكراتيك نخواهد بود

هاي اجتماعي هيجان است، ولي او نيز  پذيرد كه عنصر محرك جنبش نوئل كاستلز ميما
» انديشي و ساخت پروژه هم«كند كه جنبش هيجاني براي موفقيت بايد وارد مرحلة  تأكيد مي

هاي ديجيتال و فعالان اتفاقاً در همين عرصه آشكار  ضعف فناوري) 23- 24: 1393.كاستلز(شود 
دهاي فلسفي افرادي چون هيوبرت دريفوس كه اينترنت را فاقد ظرفيت در كنار نق. شود مي

گروهي نيز در اين موضوع . )1383دريفوس، (داند  معناي انساني آن مي براي شكل دادن به روابط به
اند كه فضاهاي ديجيتال به فرصتي براي شكل دادن به فضاهاي عمومي واقعي،  ترديد كرده



  
   1395 پاييز ،3 شمارة، 46 ةدور ،سياست فصلنامه                                                                 720

هاي ايجابي در قالب نهادهاي جامعة مدني و احزاب  به پروژهانديشي واقعي و شكل دادن  هم
حوزة «يورگن هابرماس كه بحث وي دربارة نقش . (Parkinson, 2012)سياسي بدل شوند 

هاي  گيري حوزه هاي ديجيتال بر شكل هاي زيادي در مورد تأثير فناوري مبناي بحث» عمومي
ي دربارة چنين تأثيري از سوي اي ترديدهايي جد عمومي جديد شده است، در مصاحبه

هاي اقتدارگرا را  ها، تداوم رژيم پذيرد كه اين ظرفيت او مي. كند اينترنت در عصر ما ابزار مي
وگوي عقلايي و  گيري يك گفت سازد، ولي در مورد اينكه اينترنت بستري براي شكل دشوار مي

» كند اي خلق نمي وزة عموميوب به خودي خود، هيچ ح«گويد  او مي. سازنده باشد ترديد دارد
(Jeffries, 2010) .رسد كه در شرايط نبود هژموني طبقة متوسط در  در عين حال بعيد به نظر مي

هاي  مقايسه با ساير نيروهاي اجتماعي، يك جامعة مدني و ميراث حزبي قوي، شبكه
ز نهادهاي گرفته در فضاي مجازي، قادر باشندجاي خالي چنين نهادهايي را در حمايت ا شكل

  .دموكراتيك نوظهور پر كنند
  
  هاي قومي و مذهبي عنوان ابزار ستيزه هاي ديجيتالي به فناوري:  مرحلة سوم.3. 3

چنانكه گفته شد روية ديگر وجود دولت ضعيف در كشورهايي نظير كشورهاي عربي، وجود 
م مناسبات و بخش، تداو هاي انسجام چارجوبعاري از شدت پرشكاف، پراكنده،  يك جامعة به
اغلب اين . (Tibi, 1990: 127-152) اي، قومي و مذهبي در مقابل تعلق ملي است  تعلقات قبيله

ها و نيروهاي اجتماعي و سياسي ناشي از آنها تا قبل از گسست در رژيم اقتدارگرا، در  شكاف
ليت طبقة عام. (Kamrava, 2005:167-168)شده قرار دارند  موقعيتي خفته، نيمه فعال و سركوب

معناي غلبه و هژموني آنها در مقايسه با گسترة  هاي اقتدارگرا به متوسط خلاق در فروپاشي رژيم
در دنياي . اي و محلي نيست وسيعي از نيروهاي اجتماعي و سياسي بنيادگرا، قومي، قبيله

 در اي در كشوري مانند مصر در چنين زمينه. هاست واقعي، قدرت واقعي در اختيار همين گروه
راحتي عرصه را در مقابل  مقطع بعد از سقوط مبارك، نيروهاي طبقة متوسط و احزاب آنها به

اين در حالي بود كه تا  ؛(Rutherford, 2014:3) ها واگذار كردند  نيروهاي قدرتمندتر مانند سلفي
زه اي در عرصة سياسي و مبار ها نقشي بسيار حاشيه قبل از مقطع فروپاشي رژيم مبارك، سلفي

رو، با تشديد درگيري،  آفريني اولية فعالان ميانه رغم نقش در سوريه نيز علي. كردند ايفا مي
دهد كه  ها نشان مي گزارش .دار شدند هاي قومي ميدان هاي بنيادگرا، سلفي و گروه جريان

 عامر. اند اند يا به خارج گريخته هاي اولية شورش در سوريه از ميدان خارج شده اكثريت چهره
حميدو جواني سوري كه از فعالان اينترنتي شورش در شهرش بود و بعد از مدتي از ترس 

ما ...طلبانه آغاز شد هاي صلح انقلاب با فعاليت«: گويد ها به آمريكا گريخت مي تروريست
انقلاب من . اند ناپديد شده] اوليه[فعالان .... چگونه به اينجا رسيديم؟. خواستيم آزاد باشيم مي

  .Pizzi, 2014)(» ها براي هيچ بود همة اين شهدا، همة اين خون. ه شده استدزديد
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وقتي يك جامعة پرشكاف، پراكنده، درگير منازعات تاريخي قومي و محلي و فاقد نهادها و 
گيرد و نخبگان آن قادر به ايجاد نظم سياسي  آفرين در شرايط خلأ قدرت قرار مي عناصر وفاق
خفته ناشي از مرزهاي  چيزي جز فعال شدن تضادهاي خفته و نيمهشوند، نتيجه  پايدار نمي

اي و قومي، زباني، مذهبي متنوع، چندگانگي فرهنگي،  هاي قبيله ساختگي و استعماري، تعارض
پراكني قومي و  گرايي و نفرت ستيزه، فرقه. اي نخواهد بود هاي تاريخي منطقه تضادها و تعارض

قومي و مذهبي و جنگ داخلي محصول نهايي چنين مذهبي، خشونت، تلاش براي امحاي 
دليل ساختار اجتماعي خود همواره مستعد چنين  كشورهاي خاورميانه دقيقاً به. فرايندي است
ها در تركيه، جنگ داخلي  ها در عثماني، كشتار علوي كشتار  قومي ارمني. اند مخاطراتي بوده

، سركوب خونين شيعيان در عراق در 90ة بار الجزاير در ده طولاني لبنان، كشتارهاي خشونت
هايي از وضعيت  دورة صدام حسين، جنگ داخلي طولاني يمن و موارد بسيار ديگر نشانه

هاي اقتدارگرا در تونس،  فروپاشي رژيم. آميز خاورميانه در شرايط خلأ قدرت است مخاطره
نان و عراق در جريان اي در سوريه، لب هاي خاورميانه ليبي، مصر و يمن و تضعيف شديد دولت

هاي اجتماعي  ، موجب فعال شدن شكاف)و  قبل از آن در اثر تهاجم آمريكا(هاي عربي  انقلاب
ها، جنگ  ترين آشوب سياسي در خاورميانه هماره با روند تجزية دولت سابقه گيري بي و شكل

  .(Haddad, 2015:143-151) گرايي شده است  داخلي، خشونت و فرقه
جاي ايفاي نقش مثبت در زمينة تحقق نظم دموكراتيك،   فناوري ديجيتال بهدر اين مرحله

شود كه تمايل زيادي  هاي مسلحي بدل مي گرا و گروه هاي بنيادگرا، قوم به ابزاري براي گروه
پراكني، ايجاد  عنوان ابزاري براي تبليغ، نفرت هاي ديجيتال به هاي فناوري دارند از ظرفيت

گيري تندروانة قومي و  وفاداري سودجويان و افراد داراي جهتهراس و جلب حمايت و 
شواهد متعددي وجود دارد كه گسترش . (Stern and Berger, 2015:147-159) مذهبي استفاده كنند

هاي قومي و مذهبي  فضاهاي ديجيتال و دسترسي به اين امكانات در خاورميانه، تقويت شكاف
هاي عربي، به محملي براي گسترش واگرايي  قلابرا گسترش داده و در كشورهاي دچار ان
جاي جهان بدل  هاي تندرويي چون داعش از جاي قومي و مذهبي و جلب هوادار براي گروه

 .)Gardner, 2015; Irshaid, 2014: هاي فضاي ديجيتال رك در مورد استفادة گستردة داعش از ظرفيت(شده است 
ترديد تأثير مهمي در   خاورميانه نيستند، ولي بيهاي ديجيتال عامل وضعيت موجود در فناوري

تشديد فرايند مخرب جاري دارند؛ تأثير منفي كه در ساية تأثير مثبت آنها در مرحلة فروپاشي 
دار  امروز جوامع عربيِ ميراث. هاي اقتدارگراي پيشين ناديده انگاشته شده است نظام

هاي قومي و مذهبي  يي و خشونتگرا ثباتي، فرقه ، در آتش جنگ، بي2011هاي  انقلاب
اي براي بناپارتيسم و  خود به زمينه» تباهي سياسي«دچار شدن اين تحولات به . سوزند مي
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 ,Esposito et al) نظمي موجود بدل شده است  عنوان تنها بديل بي گيري نظاميان به قدرت

2015:202-210(.  
 بار و با استفاده از ابزارهاي اي كه براي اولين كرده امروزه بسياري از جوانان تحصيل

. كنند ديجيتال، انقلاب را در مصر، ليبي، سوريه و يمن جرقه زدند، به تلخي از آن تجربه ياد مي
ها به حمايت از بازگشت ديكتاتوري سيسي برخاستند و در ليبي، سوريه و  در مصر اين گروه

احتمالاً در ساية .  شده استگريزي بر آنها غالب يمن اغلب از كشور گريختند و نوعي سياست
ها به تأثير اينترنت بر فضاي مجازي نگرشي  اي كننده است كه خاورميانه همين تجربة نگران

 كشور درحال 36 مؤسسة پيو در مورد نگرش شهروندان 2015مطابق پيمايش . منفي دارند
كه در مقياس توسعه در مورد تأثير اينترنت در حوزة اقتصادي و سياسي و اجتماعي، درحالي 

 درصد معتقد 30اند و   درصد پاسخگويان تأثير سياسي اينترنت را مثبت ارزيابي كرده36كلي 
عنوان يكي از آزادترين كشورهاي خاورميانه،  اند، اين رقم در لبنان به به تأثير منفي آن بوده

  (Pew Research Center, 2015).  درصدي به تأثير منفي اينترنت بوده است 53باوري 
  
  نتيجه
هاي ديجيتال بر وضعيت جامعه و سياست  هاي مختلف از تأثير فناوري كه ارزيابي درحالي

هاي نهادينه غربي است، جاي خالي  اغلب متكي بر تجربه و روندهاي جاري در دموكراسي
ها و تحليل دربارة آثار مثبت و منفي ناشي از گسترش سياست ديجيتال در جوامع  ارزيابي

هاي  تجربياتي چون انقلاب. عنوان جوامعي با منطق خاص خود خالي است بهجهان سومي 
گونه  هاي ديجيتالي در روند آنها، ضرورت اين آفريني بسيار تأثيرگذار فناوري عربي و نقش

هاي خود،  درحالي كه بسياري از مطالعات در ارزيابي. هاي انتقادي را بيشتر كرده است ارزيابي
انداز  دانند، چشم ش سياست ديجيتال را بر همة كشورها يكسان ميتبعات اين تحول و زاي

ها و  تاريخي حاوي اين بينش كليدي است كه گسترش و ظهور يك پديدة يكسان در محيط
اين مقاله در پي . بسترهاي اجتماعي و سياسي متفاوت، نتايج متفاوتي را در پي خواهد داشت

ايج متفاوت ناشي از مواجهة جوامع مختلف با يك هاي اين نت آن بوده است تا نشان دهد ريشه
تجربة مشترك زايش و بسط نفوذ سياست ديجيتال چيست؟ براي بيان چنين تحليلي ما از 

تر  هاي دموكراسي فراتر رفته و بر تمايزي بنيادي ها ذيل شاخص بندي دولت تمركز بر دسته
هوم و وجوه ديگر آن، به ما بسط اين مف. ايم ها دست گذاشته  ضعيف بودن دولت-يعني قوي

گيري  هاي ديجيتال و شكل اجازه داده است تا تبييني خاص از نوع، دامنه و تأثيرگذاري فناوري
  .هاي ضعيف و قوي ارائه دهيم سياست ديجيتال در دولت
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هاي ديجيتال در مرحلة  پرسش ما اين بود كه چرا با وجود تأثيرگذاري شديد رسانه
ها و فعالان  ها، اين فناوري كم تضعيف قدرت اين دولت تدارگرا يا دستهاي اق برانداختن رژيم

حاضر در آن در مرحلة بعدي يعني مرحلة شكل دادن به نظم جديد دموكراتيك، نتوانستند 
گيري منازعات قومي،  هاي عربي و اوج مؤثر باشند و در نهايت در مرحلة انحطاط انقلاب

ها بدل شدند؟ ما با توضيح منطق شكنندگي  شديد اين ستيزهاي، به ابزاري براي ت مذهبي و قبيله
هاي ديجيتالي و فعالان آن  اي، به فناوري هاي ضعيف اما اقتدارگراي خاورميانه شديد دولت

سرعت فساد، سركوبگري  كردة اين جوامع امكان داده است تا به يعني طبقات متوسط و تحصيل
ها، دست  زدايي در داخل و خارج از اين رژيم وعيتو ناكارامدي آنها را افشا كنند و ضمن مشر

ها بزنند و در نهايت امكان سركوب خشن اين  به بسيج اجتماعي و سياسي عليه اين دولت
ولي در مرحلة دوم اين . ها بسيار دشوار سازند هاي اعتراضي را براي اين دولت جنبش
ل، در نبود زمينة ساختارهاي ها يعني مرحلة شكل دادن و تثبيت نظم دموكراتيك بدي انقلاب

وگوي مدني،  تثبيت دموكراسي مانند جامعة مدني قدرتمند، ضعف نظام حزبي، فرهنگ گفت
هاي  گرا و همچنين ضعف ساختاري طبقات متوسط در مقابل گروه نخبگان مداراجو و مصالحه

ه از آن عملاً هاي برآمد هاي ديجيتال و شبكه اي و نيروهاي تندرو مذهبي، فناوري قومي، قبيله
از اين نظر، در اين مرحله شاهد تأثيرگذاري . قادر به پر كردن آن خلأهاي ساختاري نبوده است

در نهايت بعد از درافتادن اين جوامع در . ايم ها در عرصة واقعي سياسي بوده اندك اين شبكه
هاي  ي گروهآميز، عملاً ابزارهاي ديجيتال از سو متن منازعات سياسي تشديدشونده و خشونت

هاي درگير بدل   ابزاري در جهت تقويت توان منازعه با ساير گروه اي به مذهبي، قومي و قبيله
كنندة روند تباهي سياسي تبديل  از اين نظر، فناوري ديجيتالي عملاً به عنصر تقويت. شده است
 .شده است

ي درك سوية منفي تحليل نويسنده تلاشي برا. كارانه است روح حاكم بر اين مقاله محافظه
نشان دادن . كنند اي يكسويه و غيرانتقادي از آن ستايش مي اي است كه بسياري به شيوه پديده
استفان . تر كند تواند درك ما را از آن پديده و نتايج آن عميق اي مي هاي تاريك هر پديده سويه

هاي مهم  عنوان كرده است كه يكي از روند2050بيني از جهان سال  والت در يك پيش
- هاي موجود در جهان و درهم شكستن دولت  ملت-هاي آينده جهان رشد تعداد دولت سال
تصور اينكه كشورهاي جديدي از دل «. هاي امروزي به تعداد بيشتري خواهد بود ملت

اگر اين پيشگويي را  (Walt, 2015). »هاي فعلي در خاورميانه ظهور كنند، آسان است ناآرامي
ترين  توان گفت كه محتمل  عالمانه از روندهاي جاري جهاني بپذيريم ميعنوان يك حدس به

هاي ضعيف جهان  عامل در اين جريان، تضعيف و در نهايت فروپاشي هرچه بيشتر دولت
در فرايندي كه ستايشگران جهاني شدن و . اي خواهد بود نحو خاص خاورميانه سومي و به
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ها  ترين نتيجة اين تحولات را كاهش كنترل دولت مهاي ديجيتالي مه گسترش استفاده از فناوري
توان چنين تحليل كرد  دانند، طبعاً مي گيري جامعة مدني جهاني مي بر شهروندان خود و شكل

گيري  تواند به عاملي براي تشديد بحران سياسي، شكل راحتي مي كه بسط سياست ديجيتال به
حال آنكه طبعاً در جوامعي با . ودخورده در جهان سوم بدل ش هاي شكننده و شكست دولت

اي براي تعميق  ها همچون زمينه  جامعة مدني قوي، اين فناوري- ساختار دولت قوي
  .كند افتاده عمل مي هاي نهادينه اما از رمق دموكراسي
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