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Extended Abstract 
Introduction  
Although in many political and historical texts no clear distinction is made 
between the political and the social, and each is used for all kinds of 
phenomena and relationships in the collective life of human beings, in the 
current century political thinkers have paid considerable attention to the 
distinction between these two concepts. (For example, Hannah Arendt in her 
book "The Human Condition" and Carl Schmidt in his essay "The Concept 
of the Political Matter"). In fact, contrary to what it may seem at first sight, 
the "political matter" is not realised in every human society and it is not 
possible to look for examples of this concept in every human society 
throughout history with an abstract general definition. Trying to understand 
this distinction is a problem that this article tries to address with reference to 
Aristotle's philosophy and the history of the establishment of the Greek city-
states; because according to the claim of this article, in the history of the 
West, the "political thing" happened with the realisation of political society 
in the Greek city-states - which coincided with the beginning of the     
history of the culture and civilisation of the West. Understanding this event, 
which is expressed in the form of perfection in Aristotle's philosophy, is of .   n
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considerable importance for understanding the history and contemporary 
culture of the West. Contrary to what is often thought, there is a fundamental 

distinction between the political and the social, and this distinction, at the 

moment of the formation of the political society in ancient Greece, was 

noticed by the philosophers of that period. In Aristotle's works, the 

formation of the Greek Polis and its distinction from the communities before 

it is of fundamental interest, and a plan of political society is expressed in his 

efforts. The importance of this distinction is due to the fact that with the 

emergence of the political society, the life and social relations of the Greek 

people underwent a fundamental transformation. 

 

Methodology 

In this research, an attempt has been made to analyze the historical study of 

the formation of Greek city-states by referring to Aristotle's opinions. 

The findings of this study are discussed in the following topics: 

1. The political matter refers to the deeply human and inherent aspects of 

man; Contrary to the social matter which is related to the natural aspects of 
human social life. 

2. The political society in ancient Greece was formed with the emergence of 

Greek city-states, and with this event, the life and social relations of the 
Greek people changed and took a political form. 

3. In Aristotle's works, the formation of the Greek Polis and its distinction 

from the communities before it is of fundamental interest, and a plan of 
political society is expressed in his work. 

4. Aristotle's idea of the "political animal" is an attempt to describe the new 

life brought about by the establishment of the Greek Polis. 

5. The Greek polis was not formed simply by the development of previous 

social relations; Rather, it came about with a break from those relations and 

brought about a fundamental change in the life of the Greek people. 

 

Analysis 

In the history of the West, the "political matter" occurred with the realization 
of the political society in the Greek city-states - which coincided with the 

beginning of the history of Western culture and civilization. Understanding 

this event, which is finally expressed in Aristotle's philosophy, has 
significant importance in understanding the history and current culture of the 

West. According to Aristotle, man seeks "good" in political society; 

Something that cannot be observed in other types of Human communities. 

 

Result 

The emergence of the Greek Polis and the formation of the political society 

in it is a fundamental change in the life of the Greek people. With the 

formation of the Greek Polis, the first political society emerged in Greece, 
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which had a distinct identity from the social life before it. With this event, 
the political matter becomes the basis of people's life and collective relations. 

This means that from now on, all human relations will be formed in the 

context of the city and its political relations: morals and virtues can be 

acquired in the city and thinking becomes possible in the city. Political 

society is a society that is formed not only based on basic and natural needs, 

but also based on a desire beyond natural necessities. Humans build political 

society to seek something beyond their animal needs; In pursuit of 

something that is unique to humans and can only be achieved in the city. 
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  چكيده 

در اين مقاله تلاش شده تا مفهوم «امر سياسي» در معنـايي متفـاوت از امـر اجتمـاعي مـورد توجـه قـرار گيـرد و 

عنوان نوع خاصي از زندگي و روابط اجتماعي و بسـتر تحقـق امـر سياسـي بررسـي هاي جامعه سياسي، بهويژگي

شهرهاي يوناني شكل گرفت و با اين رخداد، زندگي و روابـط شود. جامعه سياسي در يونان باستان با ظهور دولت

در  اجتماعي انسان يوناني صورت سياسي پيدا كرد. اين رخداد همواره مـورد توجـه فيلسـوفان ايـن دوره بـوده و

در آثـار   .رسـيدبـه كمـال خـود    كـرد،زنـدگي مي  يوناني  يهاسيپول  اتيح  يهاسال  نيارسطو كه در آخرفلسفه  

نحو اساسي مـورد توجـه بـوده و شهرهاي يوناني و تمايز آن از اجتماعات پيش از آن، بهگيري دولتارسطو، شكل

داند كه در شـهر زنـدگي آيد. او انسان را ذاتاً حيواني «سياسي» ميدر تلاش او طرحي از جامعه سياسي به بيان مي

اند، كند و بر اين اساس، جامعه سياسي را از ديگر اجتماعات انساني كه براساس ضروريات زندگي شكل گرفتهمي

شهرهاي يوناني و جامعه سياسي در آن، با رجوع و تمركـز بـر آراي گيري دولتكند. در اين مقاله، شكلمتمايز مي

شهرهاي يوناني، نـه صـرفاً بـا توسـعه گيري دولتارسطو مورد توجه قرار گرفته است. براساس اين تحقيق، شكل

وجود دهد و تحولي بنيادين در زندگي انسان يونـاني بـهروابط پيش از آن، بلكه در گسستي از آن مناسبات رخ مي
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  مقدمه . ١
اجتماعي   و  سياسي  امر  ميان  روشني  تمايز  تاريخي،  و  سياسي  متون  از  بسياري  در  اينكه  با 

رود، كار ميها و مناسبات زندگي جمعي انسان بهشود و هريك براي انواع پديدهگذاشته نمي

(براي مثال هانا    اندداشتهبه تمايز اين دو مفهوم  ي  زيادتوجه  در قرن حاضر متفكران سياسي  

كتاب   در  بشرآرنت  رساله    وضع  در  اشميت  كارل  سياسيو  امر  توجه    مفهوم  مسئله  اين  به 

رسد، «امر سياسي» در هر اجتماع بشري  مي  نظربهدر واقع برخلاف آنچه شايد ابتدا    .اند)داشته

نمي  و  ندارد  تاريخ، تحقق  طول  در  بشري  اجتماع  هر  در  انتزاعي،  كلي  تعريف  يك  با  توان 

اي است كه اين مقاله د. تلاش براي درك اين تمايز، مسئلهكرجو  و مصاديق اين مفهوم را جست 

دولت است  درصدد   تأسيس  تاريخ  و  ارسطو  فلسفه  به  رجوع  به  آن  تا  به  يوناني،  شهرهاي 

سياسي در    هبپردازد؛ چراكه بنا به مدعاي اين مقاله، در تاريخ غرب، «امر سياسي» با تحقق جامع

نموددولت  رخ  يوناني  تمدن ؛  شهرهاي  و  فرهنگ  تاريخ  آغاز  با  بود  مصادف  رخداد  اين  كه 

ارسطو   فلسفه  در  كه  رخداد  اين  درك  بيان  يافتهكمال  شكل  به غرب.  اهميت  شداي  است،  ه 

  در فهم تاريخ و فرهنگ كنوني غرب دارد.   زيادي

كنون  خيتار فرهنگ  شكل  غرب    ي و  يونان  در  ابتدا  كه  دارد  تمدني  و  فرهنگ  در  ريشه 

غرب  كنوني  ظهور تمدن    يچگونگ   توجه به   ونان،ي توجه به    ).Jaeger, 1997: 19(  گرفته است

تمام ابعاد   .است  زندگي انسان غربي تمدن و  خاستگاه فلسفه، بلكه   خاستگاه  فقطنه ونان ياست.  

تاريخ   ،يدر نگاه انسان غرب  سبب نيست كهبي  .نهاده شده است   بنا  ونانيدر    يانسان غرب  زندگي

تمدن،   و  رسياست،  ،  اتي ادبفرهنگ  طب  اتي اضي فلسفه،  علوم  هموارهعيو  آغاز    وناني با    ي 

و    ونانيغرب را بازگشت به    يكنون  ت يموقع  نييلازمه فهم و تع  ،ايديپادر كتاب    گري.  شودمي

آن م  ستنينگر به  او،    د؛دانيمكرر  نظر  از  دن  وناني چراكه  با دن  يديجد  ي ايآغاز  كه    ي اياست 

اساس  از  شيپ تفاوت  كتاب  نيز    گادامر  ).Jaeger, 1997: 23(  دارد  يآن  فلسفهدر  آغاز  آغاز   ،

  عنصر ترينمهمدر اين ميان، . )Gadamer, 2013: 1( دانديرا آغاز فرهنگ غرب م ونانيفلسفه 

ميونانيانسان    زندگي كه  ويژگيي  ساير  بيانگر  باشدتواند  نيز  او  در  ،هاي    ١پوليس   زندگي 

زندگي انسان يوناني صورت سياسي پيدا كرد و    ونان،يدر    سي است. با ظهور پول)  شهر دولت (

  اي از زندگي جمعي شد.اي تازهوارد مرحله

گفتار رايج در زمان حاضر، «امر سياسي» معناي    براساسروست كه  اهميت اين مسئله ازآن

 :Schmidt, 2015(   شودهاي اقتصاد و حقوق مطرح ميايجابي ندارد و تنها در تقابل با حيطه

شوند، نظم حقوقي و اقتصادي است  ها بر آن بنا مي). طبق اين گفتار، آنچه جوامع و دولت 14

گيرد و  و امر سياسي هر آن چيزي است كه در حيطه سازوكارهاي حقوقي و اقتصادي قرار نمي

 
1. Polis 



 
  ٨٧                                                                                     تمايز امر سياسي از امر اجتماعي در فلسفه ارسطو

 

شود تا با توسعه كمّيِ گستره نظم تلاش مي رو ازاينحساب آيد. بسا تهديدي در برابر آنها بهچه

حقوقي و اقتصادي، امر سياسي تا حد ممكن از پيش مهار شود و به حاشيه برود. اين در حالي  

كند.  شهر يوناني را بنا ميسياست امري ايجابي است كه اساس دولت باستان،    وناني در  است كه  

شهرهاي يوناني، نه با توسعه كمّي روابط و مناسبات پيشين،  در واقع ظهور امر سياسي در دولت 

  ياي است كه در آرابلكه با تحولي كيفي در ماهيت زندگي انسان يوناني محقق شد. اين مسئله

به پايان عصر طلايي دولت   بزرگعنوان آخرين فيلسوف  ارسطو  در  كه  يوناني  يونان  شهرهاي 

  توجه بوده و به بيان آمده است.  كرد، موردزندگي مي

تا با رجوع به آرابر اين اساس، در اين مقاله تلاش مي ارسطو، پس از توضيحي   يشود 

جامعه سياسي در يونان    هايمؤلفهشهرهاي يوناني، برخي  تاريخچه ظهور دولت   زمينهكوتاه در  

انساني  سياست در كتاب    . ارسطو شودباستان بررسي   ، ميان جامعه سياسي و ديگر اجتماعات 

مي  گذاردميتمايز   تعريف  اجتماعي)  نه  (و  سياسي  حيوان  را  انسان  او،  و  نگاه  در  كند. 

مي «جامعه را  برين  خير  و  است  ديگر  جوامع  همه  فراگيرنده  و  بالاتر  كه  يا  اي  شهر  جويد، 

كند، «موجودي يا  شهر زندگي نميكه از روي طبع در دولت  كس آناجتماع سياسي نام دارد» و 

بر اين اساس، انسانيت انسان با زندگي در جامعه سياسي (و    . فروتر از آدمي است با برتر از او»

  رسد.نه هر اجتماعي) به فعليت مي

آرنت  تفسير هانا  امر اجتماعي، در  تمايز امر سياسي و  به  سده  فيلسوف سياسي    ،١توجه 

سياسي ارسطو اهميت محوري دارد و در اين مقاله نيز به آن توجه شده است.   يبيستم، از آرا

فهم   رفتن  بيناز    سبب ، ترجمه انسان سياسي به حيوان اجتماعي را  وضع بشرآرنت در كتاب  

رفتن اين    بين   شهرهاي يوناني وجود داشته است. از داند كه در دولت اصيلي از امر سياسي مي

شدن امر سياسي به امر اجتماعي شده و سياست را به محاق برده است.    فهم، موجب فروكاسته

همين   عمده   سبب به  بخش  فلسفه،  در  تاريخ  از  معناي   بودن  سياسياي  به  انسان  ماهيت 

ضرورت زندگي انسان در جامعه فهميده شده است و اين ضرورت، ضرورتي مربوط به وجه  

اين به  است؛  انسان  حيواني  و  به  طبيعي  انسان،  طبع  كه  نيازهاي   سببمعنا  تأمين  در  ناتواني 

«امر سياسي»    كهدرحالياش، مانند امنيت و غذا و سرپناه، اقتضاي زندگي اجتماعي دارد.  اوليه

تأسيس خود و در فلسفه ارسطو، معنايي اساساً متفاوت داشته و چيزي مربوط به ذات   هدر لحظ

زندگي او بوده است. بر اين اساس، انسان با تأسيس جامعه سياسي، كمالي را    هانسان و نحو

  شده است. كرده كه در روابط طبيعي اوليه ميان آدميان، حاصل نميجو ميو جست 
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  . روش پژوهش٢
تحليلي و تكيه بر منابع موجود در پي تمايز امر    - گيري از روش توصيفياين پژوهش با بهره

  سياسي از امر اجتماعي در فلسفه ارسطوست. 

  

  . چارچوب نظري ٣
  شهرهاي يونانيگيري دولت . شكل ١.٣

است    داشته  وجود  يونان  در   بزرگي  هايتمدن  يوناني،  شهرهايدولت   گيريشكل  از  پيش

)Yonsi & Hashemi, 2011: 42(،  در   بعدها  كه  معنايي   به  »سياسي  جامعه«  را  آنها  تواننمي  اما 

  است   خدايان  نسل  از  شاهنشاه  مينوسي،  تمدن  در.  دانست   گيرد،مي  شكل  يوناني  شهرهايدولت 

است    آمده  خدايان  جانب   از  كه  است   متكي  قانوني  و   اياسطوره  باورهاي   زور،  بر  او   اقتدار  و

)Durant, 2001: 14(  .كه  يابدمي  سامان  شاهي   محور  بر   اجتماعي  حيات  نيز   موكناي  دوره  در  

  كتاب   در  ارسطو .  )Tabatabai, 1994: 24-25(شود  مي  ناشي  او  از  نهايت   در  قدرتي،  هر

  گيريشكل  از  پيش(  دوره  اين   در  سياسي  ماقبل  هايحكومت   وجود  به  صراحت به  ،سياست 

  مناسبات   شكل  اين.  )Aristotle, 2018: 4-1252b(كند  مي  اشاره)  يوناني  شهرهايدولت 

  كه   است   يونان  كلاسيك  دوره  از  پيش  تا  يونانيان  خاص  نگرش  و  زندگي  مقتضاي  اجتماعي،

 .  )Yonsi, 2008: 56(كرد   بررسي »شعري -اياسطوره« تفكر بستر در را آن بايد

شود  مي  آغاز  موكناي  تمدن   زوال  با.  م. ق  دوازدهم  قرن  در  كه  يونان  تاريكي  دوره  در

)Khorasani, 2003: 13(  نظام  تجزيه   و  پادشاهي   تضعيف  با  تدريجبه  دارد،  ادامه   قرن  سه  تا  و 

 & Yonsi  ؛١٥:  ١٣٨٢  پولادي،( شود  مي  نزديك  پوليس  تأسيس  مرحله  اولين  به  يونان  اي،طايفه

Hashemi, 2011: 42( .  است    يونانيان  براي  اساسي  تغييرات  قرن  ميلاد،   از  پيش  هشتم  قرن

)Yonsi & Hashemi, 2011: 46  .(بين  با  ظلمت،  عصر  از  پس   با  قدرت  تمركز   رفتن  از 

  كدام   هر  كه  آيدمي  وجودبه  مستقلي  و  خودمختار  هايپوليس  تدريج به  شاهنشاه،  اراده  محوريت 

 ,Kito, 2008: 82; Khorasani, 2003: 14; Tabatabai(دارند   عهده بر را خود  امور تمامي اداره

1994: 30; Tesler, 2015: 39; .(توسط آتن، مدون قانون اولين نيز، ميلاد از پيش هفتم قرن در  

   ).Aristotle, 2009: 13(شد   گذاشته پي دراكون

 جامعه   نظم  باستان،  يونان  در   ايطايفه  نظام  تجزيه  و  اياسطوره  هايتمدن  رفتن  ميان  از  با

  با ).  Tabatabai, 1994: 24( يافت   سياسي  صورت  يوناني،  شهرهايدولت   در  افراد  مناسبات  و

كرد  سياسي  ماهيت   اساساً   يوناني  انسان   سياسي،  جامعه  گيريشكل  جامعه  در  زندگي  و  پيدا 

 » پوليس«  مفهوم  دوره،  اين  يوناني  انسان  براي.  شد  قلمداد  انساني  زندگي  شرط  سياسي،

 بلكه  ندارد،  دلالت   سياسي  سازمان  يك  يا  جغرافيايي  خاص  منطقه  يك  بر  صرفاً)  شهر دولت (
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  ). Jaeger, 1997: 170(  گيردبرمي   در  را  ايشان  زندگي  هايجنبه  همه  و  شهروندان  همه  مجموعه

 جامعه   نخستين  عنوانبه  يوناني  شهردولت   هايويژگي  ترينمهم  در خصوص  بحث   به  ادامه،  در

  شود. مي پرداخته يونان در سياسي

  
  ي مناسبات شهروند. ٢. ٣

  رقم  قانون  مبناي  بر  قدرت  مناسبات   آن،  در  كه  است   سياسي  جامعه  صورت  نخستين  پوليس

  افراد  تبار  و  خانوادگي  شخصي،  روابط  و  اياسطوره  هايويژگي  پيشين،  ساختار  در.  خوردمي

 و  مناسبات  پوليس،  در  اما  كرد؛مي  معين  را  اجتماع  در  جايگاهشان  و  آنها  ميان  مناسبات  كه  بود

  پيدا  ايتازه تعريف جديد، نظم در يا  بازد مي رنگ  قبيله و خاندان خانواده،  اعضاي  ميان تعلقات

 شد   خالي  ايقبيله  و  خانوادگي  مناسبات  و  ساختارها   تمام  از  عمومي   حيطه  ترتيب بدين.  كندمي

  همه   نتيجه،  در.  )Arendt, 2010: 67(باشد    آزاد  سياسي  عمل  و  تفكر  براي  سياست   عرصه  تا

  خانوادگي  و  شخصي  هايويژگي  و  تبار  از  فارغ  توانندمي  كه  آزادند  و  برابر  ديافرا  شهروندان

 ;Tabatabai, 1994: 33(بپردازند  سياسي   فعاليت  به  و كنند مشاركت  قدرت  مناسبات در خود،

Yonsi, 2008: 74( . تبار در فرمانبرداران آن، در كه  داندمي حكومتي را سياسي حكومت  ارسطو 

  فرمانبرداري   طريق  از  را  خود  فن  ابتدا  بايد  فرمانروا  و  ندارند  فرمانروايان  با  تفاوتي  نژاد  و

 .  )Aristotle, 2018: 144-1277b( بياموزد 

  معناي  به(  سياسي  قدرت  سرشت   ميان  پررنگي  تمايز  يونانيان   كه  است   اساس  همين  بر

  خدايگان   چيرگي  معناي  به(  خودكامه  قدرت  سرشت   و)  برابر  و  آزاد  شهروندان  ميان  مناسبات

  و   سياستمدار  مقام  كه  را  كساني  پندار  ارسطو   و)  Tabatabai, 1994: 35(بودند    قائل)  بنده   بر

  خطا  دانستند،مي  زيردستان  تعداد  در  صرفاً   و  كمّي  را  تفاوتشان  و  يكسان   را   بنده  خدايگان

  . )Aristotle, 2018: 1-2 & 1252a(داند مي

  و   مشاركت   حق  قانون،  برابر  در  برابري  و  آزادي  پوليس،  شهروند  مشخصه  ترينمهم

  دادرسي   حق«  خود،  شهر  در  كه  داندمي  كسي  را  شهروند  ارسطو .  است   سياسي  امور  در  فعاليت 

 بر«  هم  كه  كسي.  )Aristotle, 2018: 133-1275b(  »داراست   را  امور  درباره  عقيده  بيان  و

  در .  )Aristotle, 2018: 177-1284a(  »خرسند  برداريفرمان  به  هم  و  باشد  توانا  فرمانروايي

  از  و  كنند  شركت   حكومت   اداره   در  كه  هستند  كساني  فقط   راستين،  شهروندان«  نهايت،

 . )Aristotle, 2018: 148-1278a(» شوند برخوردار آن احترامات

  اجبار   و  سياسي  عرصه  به  منحصر  آزادي  كه  دارند  اشتراك   باور  اين  در  يوناني  فيلسوفان

  در   كه  است   آزادي  عرصه  سياست   قلمرو.  )Arendt, 2010: 73(است    سياسي  ماقبل  پديداري

).  Arendt, 2010: 84-89(پردازد  مي  شهروندان  تربيت   به  پوليس  و  فضيلت   كسب   به  انسان  آن،
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 كنند   عمل  آزادانه   توانندمي  كدام   هر  كه  دارد  جريان  متكثري  افراد   ميان  در  معنا،  اين  به  سياست 

  بودن   كم  دليلبه  يوناني،  پوليس  در.  )Arendt, 2010: 15(بيندازند    راه  به   ايتازه  جريان  و

  پيدا   را  عمومي  عرصه  در  فعال  مشاركت   و   حضور  امكان  و   فرصت   افراد  همه  جمعيت،

 شخصي  هايآزادي  و  كثرات  محو   به  كه  جامعه  در  افراطي  وحدت  رد  در  ارسطو .  كردندمي

  وحدت   و  است   سياسي  جامعه  ذاتي  جزء  افراد،  كيفي  اختلاف  كه  است   معتقد  شود،مي  منجر

   ).Aristotle, 2018: 53 & 55 - 1261a,b(اندازد مي  خطر به را آن حيات حد، از بيش

گيري مناسبات شهروندي، «جامعه سياسي نمودار همزيستي و همكاري آزادمردان با شكل

  يابد:است» و مصلحت همگان بر نفع فرمانروايان تقدم مي

 عنصري  زيرا  اند،منحرف  و   نادرست   جويند،مي  را   فرمانروايان  نفع  فقط   كه  هاييحكومت «

[ دارند  خويش  در  خودكامگي  از   حق  از  كشور  اعضاي  كه  بود  منكر  اصلاً  بايد  يا]  واقع  در... 

» كرد  مندبهره  شهروندي  سود  از  را  آنان  بايد  شهروندند،  اگر   يا   و  برخوردارند  شهروندي
)Aristotle, 2018: 152 & 153 - 1279a,b  .( 

 ,Aristotle(است    »سياسي  جامعه  سامان«  دادگري   و  شهر   ويژه  »داد«  ارسطو،  تعبير  به

2018: 8 - 1253a(  .داشته  اهميت   حكومت  شكل  آنكه  از   بيش  ارسطو   براي   اساس،  اين  بر  

  . دارد اهميت  همگاني مصلحت   و عدالت  قانون،  محوريت  باشد،

 
  . حكومت مبتني بر قانون ٣. ٣

  يونان   فلاسفه  كه  است   پوليس  در   سياسي  حكومت  ويژگي   ترينمهم  قانون،  بر   مبتني  حكومت

  و   روابط  حفظ  و  نظم  ضامن  قانون.  )Tabatabai, 1994: 70(نداشتند    اختلافي  آن  كليت   در

  به  مردمان«  و  است   سياسي  جامعه   در  شهروندي  مناسبات  گيريشكل  شرط  و  شهر  مناسبات

  حكومت ارسطو . )Aristotle, 1999: 397–400 & 1179b-1180b(» شوندمي نيك قانون وسيله

 ,Aristotle(خواند  مي  خرد  و   خدا  از  پيروي  را  آن  و  حكومت  شكل  از  ترمهم  را  قانون  بر  مبتني

2018: 193 -1287a(  .قانون   تابع  آنكه  جايبه  حكومت   كه  است  نادرست  اصولاً«  او،  نظر  از  

  و  هاهوس  گرفتار  شخص،  هر  زيرا  درآيد؛]  اشخاص  يا[   شخص  اقتدار  حيطه  در  باشد،

-Aristotle, 2018: 163 & 164(  »ندارد  گريزي  آنها  از  آدميزاده  روان  كه  است   سوداهايي

1281a(  .پيراسته  هاهوس  همه  از  است   خردي  قانون«  اما  «)Aristotle, 2018: 193-1287a.(   با  

  بر   جامعه  و  كندمي  رظهو   »شهروند«  مثابهبه  انسان  كه  است   قانون  يافتن  محوريت  و  گيريشكل

  . )Jaeger, 1997: 178(آورد  پديد اجتماعي زندگي براي كلي معياري تا شودمي آن

 و  دارد  وجود  عميق  مشابهتي  جهان،  قانون  و  پوليس  قانون  بين  يونان،  فيلسوفان  تفكر   در

متناسب   بر  حاكم  نظم  با  پوليس،  نظم  همانند   را  شهر  قانون  هراكليتوس  چنانچه  است؛  جهان 

 از ). Ervin, 2016: 58-59(دانست مي الهي واحد قانون از ناشي و آن  معقول نظم طبيعي، قانون
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  در  او.  است   انسان  طبيعت   بر  مبتني  و  عقلاني  قانوني  شهر،دولت   قانون  اساس  نيز  ارسطو   نظر

  ملت   هر  كه  است   خاصي  قانون  آن،  نوع  يك  كه  گويدمي  سخن  قانون  نوع  دو  از  ،١خطابه   كتاب

  و   مردم  همه  كه  قانوني  است؛  طبيعت  قانون  و  عام  قانون  ديگر،  نوع   و   كندمي  تعريف  خود  براي

  مبتني  حكومت  در. )Aristotle, 2016: 123-124(كند مي استنباط شهودي نحو به را آن ملتي هر

 حكومت   در  و  راندمي  حكم  برابر  و  آزاد  شهرونداني  بر  قانون  براساس  حاكم  قانون،  بر

  حكومت  ارسطو .  دهدمي  فرمان  خود  فردي  خواست   و  شخصي  نفع  براساس   حاكم  خودكامه،

  ) Aristotle, 2018: 4-1252b(داند  مي پوليس گيريشكل از پيش ايدوره به مربوط را  دوم نوع

  . )Aristotle, 2018: 1 & 2-1252a(داند مي بنده خدايگان از متفاوت ذاتاً را سياستمدار مقام و

  سرنوشت   در  نقشي  ايزدان  مداخله  ديگر  گذشته،  برخلاف  يوناني،  شهرهايدولت   دنياي  در

  انساني   نتيجه،  در.  شودمي  تلقي  آنان  اراده  قانون  و  هستند  قانون  مجري  آنان  بلكه  ندارد؛   آدميان

  سرنوشت   مسئوليت   كند،  پيدا  كمال  آن  براساس  و  بشناسد  را  قانون  خود  عقل  با  تواندمي  كه

 ,Jaeger(اوست    خود  اراده  و  عمل  حاصل  سرنوشت،  چراكه  دارد؛  عهده  بر  نيز  را  خويش

1997: 212( .  

 
  شهر در مناسبات سياسي خودبسندگي  .٤. ٣

  از   اجتماعي،  مناسبات  و  قوانين  آن،  در  كه  است   اين  يوناني  سياسي  جامعه  هايويژگي  از  يكي

  و   گيردمي  شكل  جامعه  خود  درون  در  صرفاً  و  است   برخوردار  خودبسندگي  و  استقلال  نوعي

  وارد   شهر  واقعي  مناسبات  در  اينكه   بدون  قانوني  هيچ.  )Tabatabai, 1994: 24(يابد  مي  اعتبار

  واقع،  در.  شودنمي  گرفته  مناسبات  اين  از  خارج  مبنايي  بر  تصميمي  هيچ  و  ندارد  اعتبار  شود،

  و  خرد  در  قانون  اين  كهزماني  تا  اما  است،  جهان  قانون  و  نظم  بر  مبتني  شهردولت   قانون  اگرچه

 تواندنمي  حاكم  سياسي،   جامعه  در.  ندارد  اعتبار  نيايد،  او  فهم  به  و  نشود  آشكار  آدمي  گفتار

  اجبار  اساس،   اين  بر .  باشد  نداشته  توجيهي   ديگران   براي  حكم  آن  كه  براند  حكم  اي گونهبه

 مشخصه   و  سياسي  ماقبل  هايي شيوه  اقناع،  بدون  دادن  دستور  و  خشونت   وسيلهبه  ديگران

  اين   به   منوط  پوليس،  در  زيستن  يا  بودن  سياسي  و  آيدمي  حساببه  پوليس  از   بيرون  زندگي

  .  )Arendt, 2009: 36(شود  معلوم اقناع و سخن طريق از چيز همه تكليف كه است 

 
  شرط بهزيستي و كسب فضيلت  ،. جامعه سياسي٥.٣

  و   ادب  تاريخ  چارچوب  و  بستر   بلكه  يونانيان،  زندگي  سياسي  سامان  فقطنه  يوناني  شهردولت 

 به   را)  بربر(  ديگران  از  خود  تمايز  يوناني  انسان.  )Jaeger, 1997: 132(است    يونان  فرهنگ

 
1. Rhetorique 
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  حيات   امكان  كه  است   بوده  پوليس  در  زندگي  او،   نظر  از  چراكه  دانست، مي  پوليس  در  زندگي

 فضيلت   كسب   پوليس  در.  )Kito, 2008: 147(كرد  مي   فراهم  را  آزادانه  و  مسئولانه  عقلاني،

  اول،  درجه  در  پوليس  و  است   سياسي   امور  در  مشاركت   و  عمومي  حيطه  در  حضور  به  منوط

 ارسطو  تعبير به. )Jaeger, 1997: 29(دارد  عهده بر را »او زندگي و آدمي به بخشيشكل« وظيفه

  و   بزرگ   كارهاي   رساندن  انجام  به  بلكه   زيستن، با هم    فقطنه  بايد  را   سياسي  همكاري  هدف«

 و  »زيستنبه«  را  سياسي  جامعه  هدف   ارسطو .  )Aristotle, 2018: 161-1281a(»  دانست   پرارج

 & Aristotle, 2018: 158 & 161-1280a(  داندمي  زيستنبا هم    صرف  نه  و  فضيلت  كسب

1281a(  .است    پوليس  »روزيبه«  عوامل  ترينمهم  فضيلت،  و  تربيت   او،  نظر  از)Aristotle, 

2018: 173-1283a(»   تربيت  و  تعليم  را  شهردولت   اصلي  وظيفه  افلاطون،  همانند  ارسطو . 

 كه  جوامعي  نتيجه،  در   ) Tesler, 2015: 297-298(»  داندمي  فضيلت   از  برخورداري  براي  جوانان

  .اندسياسي  ماقبل جوامع اند،شده تشكيل افراد ضروري و طبيعي نيازهاي رفع براي تنها
 

  . تمايز و برتري قلمرو سياست (عرصه آزادي) بر قلمرو خانواده (عرصه ضرورت)٦.٣
 جامعه  و  دانسته  انسان  خصوصي  ساحت   و  خانواده  عرصه  از  متمايز  را  سياست   عرصه  ارسطو 

  نظر  از. )Aristotle, 2018: 7-1253a(داند مي مقدم خانواده و  فرد  بر طبيعت  حكم به  را سياسي

  و  اخلاقي  و  روحي   هايقابليت   كامل   طوربه  تواندمي«  كه  است   سياست  عرصه  در  تنها  آدمي  او،

  تنها  نيز فردي  فضيلت  پرورش حتي ارسطو، براي. )Kito, 2008: 96(» سازد متحقق را اشعقلي

 آن  از  آدمي.  است   اخلاقي  كردار  يا  فعاليت   تحقق  شرط  شهردولت   و  است   پذيرامكان  پوليس  در

  موجودات  بدترين قانون،  بدون و  باشد قانون   داراي بايد است، موجودات ترينشريف  كه حيث

  در   اخلاق  سان بدين.  است   پذيرتحقق  سياسي   جامعه  و  شهر دولت   در  تنها  قانون  اما   بود؛  خواهد

  ).Khorasani, 2013: 163-164(رسد مي خود كمال به سياست  در اخلاقي اصول و جامعه

است؛   شده  تشكيل  انسان  حياتي  و  ضروري  نيازهاي  براساس  خانواده  ارسطو،  نگاه  در 

تأمين   عرصه  خانواده  بنابراين  است؛  مشترك  حيوانات  ديگر  و  انسان  بين  كه  نيازهايي 

هاي زندگي و مايه بقاي فرد و نوع انسان است و ريشه در طبيعت حيواني او دارد. از ضرورت

لوازم و  نظر ارسطو، خانواده حيطه تنها  و  از عرصه عمومي يعني عرصه سياسي دارد  اي جدا 

  آورد:ضروريات ورود به عرصه سياسي را فراهم مي

 توانندنمي  كه  است   كساني  ميان  يابد،مي  ضرورت]  وجودش[   كه  اجتماعي  نخستين«

  و  عمد  روي از  نه] اين  و[  آميزنددرمي هم با  نسل  بقاي  براي مرد  و  زن: كنند زندگي يكديگربي

  است   موجود  گياهان  نيز  و  جانوران   همه  در  كه   بنددمي  صورت  طبيعي  انگيزه  آن  به  بلكه  اراده،



 
  ٩٣                                                                                     تمايز امر سياسي از امر اجتماعي در فلسفه ارسطو

 

  طبيعت،  حكم  به  است   اجتماعي  خانواده]  بنابراين ... [ بازنهند  خويش  همجنس  چيزي  خود،  از  تا

 ).  Aristotle, 2018: 2 & 4-1252a & b(» آن اعضاي و] خانه  ي[ روزانه نيازهاي رفع براي

 بر  مبتني  نيز  را  سياسي  ماقبل   جوامع  در  موجود  اجتماعي  مناسبات  ارسطو   اساس،  اين  بر

 ساده  و  بسته  اقتصاد  در  كه  نيز  اقتصادي  فعاليت .  داندمي  خانواده  مناسبات  جنس  از  و  ضرورت

  ساحت  در  اغلب   است،  زندگي  ضروريات  و  مايحتاج  تأمين  به  مربوط  يوناني،  شهرهايدولت 

  خود خوديبه  كه  اعمالي  موانع  رفع  براي)  لازم(  است   ايمقدمه  صرفاً  و  بوده  مطرح  خانواده

  حد   تا  و  آزادي  و   فراغت   براي  است  مانعي  بلكه  ندارد،  نفسهفي  ارزش  تنها نه  بنابراين  اند؛غايت 

-Aristotle, 2018: 22(شد    مشغول  »حكمت   يا  سياست «  به  و  كرد  اجتناب  آن  از  بايد  ممكن

1255b(  .را  سياسي   وظايف  انجام  و  شهروندي  فضيلت   كسب   امكان  سانيك   تنها  پوليس  در  

 در بنابراين. )Aristotle, 2018: 395-1329a(اند فارغ زندگي براي  ضروري كارهاي از كه دارند

  چنانكه.  كودكان  و  زنان  و  بردگان  نه  و  آمدندمي  حساببه  شهروند  آزاد  و  بالغ  مردان  تنها  يونان،

  و   مصلحت   به   را  آنها  فرمانبرداري  و   دانسته  بندگي   براي  مناسب   را  افراد  برخي  طبيعت   ارسطو 

  زندگي  شايسته  شوند،مي  زاده  آزاد  ذاتاً  كه  ديگراني  تنها  و،ا  نظر  از.  دانست مي  طبيعتشان  موافق

  ). Aristotle, 2018: 12-16-1254a-1255a(آيند مي حساببه پوليس شهروند و اندسياسي

 
  ها . يافته ٤

  . تعريف انسان به حيوان سياسي در انديشه ارسطو١.٤
انسان در نگاه    بودن  سياسي كند.  انسان را «حيوان سياسي» معرفي ميسياست،  ارسطو در رساله  

مي تفسير  و  ترجمه  نحو  اين  به  اغلب  ضروريات  ارسطو،  و  نيازها  رفع  براي  انسان  كه  شود 

ارسطو،   بيان خود  و  عبارات  به  توجه  با  اما  است؛  اجتماع  در  زندگي  از  ناگزير  زندگي خود، 

ميبه به  نظر  را  سياسي  امر  و  دارد  توجه  جمعي  زندگي  از ضرورت  بيش  چيزي  به  او  رسد 

  ١داند.اي از افراد بشر در يك اجتماع محقق نميصرف گرد آمدن عده

 
كند كه ترجمه  . مرحوم حميد عنايت در پيشگفتار خود در ترجمه كتاب سياست ارسطو به اين نكته توجه داشته و اشاره مي ١

،  physisالطبع» است، در اصل كتاب چنين است: «انسان به حكم  شود: «انسان مدني گفته مي   معمولاًدقيق عبارت ارسطو* كه  

  ص. هفده) ١٣٩٨(عنايت, آفريده شده.»  polisموجودي است كه براي زندگي در 

* ὁ ἄνθρωπος φύσει πολιτικὸν ζῷον... ἐστιν (Aristotle, 1957 p. 1253α) 
  كه در زبان انگليسي، به اين صورت ترجمه شده است:

[Hence it is evident that the state is a creation of nature,] and that man is by nature a political 
animal. (Aristotle, 1995 p. 1253a) 

  در كتاب سوم سياست ارسطو نيز عبارتي مشابه آمده است: 

καὶ ὅτι φύσει μέν ἐστιν ἄνθρωπος ζῷον πολιτικόν (Aristotle, 1957 p. 1278β) 
  طور ترجمه شده است: كه اين

That man is by the nature a political animal. (Aristotle, 1995 p. 1278b) 
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 و  ٣اجتماعي   حيوان  به   ٢انسان   ارسطويي  تعريف  ترجمه  به ١بشر   وضع  كتاب  در  آرنت   هانا

 از   كه  ايترجمه.  كندمي  ايويژه  توجه  »سياسي«  صفت   جايبه  »اجتماعي«  صفت   گرفتن  قرار

  است   سياست   از  يوناني  آغازين  و  اصيل  فهم  رفتن  بين  از  دهندهنشان  و  بوده  نادرست   او  نظر

)Arendt, 1998: 23-24(.  كه   است   امري  بشر  نوع  اجتماعي  و  طبيعي  زندگي  ارسطو،  نظر   از  

  وجود  نيز  حيوانات  ساير  در  امور  اين  و  كندمي  تحميل  انسان  بر  اوليه  هايضرورت  و  نيازها

 ,Aristotle(كنند  مي  زندگي  اجتماعي  صورتبه  نيز  زنبور  مانند  ديگري  حيوانات   حتي  و  دارد

2018: 6-1253a  .(زندگي  ضرورت  از  بيش  چيزي   به  انسان،  تعريف  در  ارسطو   بنابراين  

 حيوانات  ديگر  از  را  او  و  است   بشري  خاص  صفت   كه  امري  است؛   داشته  توجه  انسان  اجتماعي

  و  است   شده  ساخته  سياسي  جامعه  در  زندگي  براي  طبعاً  انسان«  ارسطو،  تعبير  به.  كندمي  متمايز

» كنند  زندگي  هم  با   كه  دارند  ميل   باز   نباشند،  نيازمند  ريكديگ   به  كههنگامي  حتي  افراد

)Aristotle, 2018: 150-1278b( . 

  با  ماهيتاً  آن،  در  قدرت  ساختار  و  است   »سياسي«  اجتماعي  پوليسْ  سياست   كتاب  در

 يا   پوليس  ارسطو،  نظر  از.  است   متفاوت  خانواده  و  خودكامه  هايحكومت   در  قدرت  ساختار

  را  برين  خير  و  است   ديگر  جوامع   همه  فراگيرنده  و  بالاتر  كه  است   ايجامعه  سياسي،  جامعه

كه  ابتدايي  جوامع  همه  غايت   پوليس  بنابراين.  )Aristotle, 2018: 1-1252a(جويد  مي  به  را 

  به   را  آن  كه  هست   آن  در  نيز  والاتري  خير  اما  دارد؛  خود  در  آيند،مي  وجود  به  ضرورت  حكم

  و   دارد  وجود  آن  سبب به  چيز  هر  كه  غايتي«  كند؛مي  تبديل  جوامع  همه  غايت   و  كمال  نقطه

  حكم  به  انسان  و  است   طبيعي  ايپديده  شهر  كه  شودمي  آشكار  اينجا  از...  است   آن  خير  برترين

) تصادف  اثر  بر  نه  و(  طبع  روي   از  كه  كس  آن  و  است ]  سياسي  و[   اجتماعي  حيواني  طبيعت،

 ٤هومر  كه ماندمي مردي همان به و  او  از برتر  با  است آدمي از فروتر يا  موجودي  است، وطنبي

  .)1253a-Aristotle, 2018: 6( »٥خانمان قانون و بيو بي قومبيدر نكوهش او گفته است: 

بر اين اساس، زندگي در شهر، مشخصه حيات انساني است و كسي كه در شهر زندگي  

ديگر، نمي تعبير  به  انسان.  از  فروتر  يا  است  انسان  از  فراتر  يا  ك   كند  كس  نمي«آن  با    ندتواه 

 
  ب) ١٢٧٨ -  ١٥٠ص.  ١٣٩٨(ارسطو, «انسان طبعاً براي زندگي در جامعه سياسي ساخته شده است.» 

1. The Human Condition 
2. Zoon Politikon 
3. Animal Socialis 
4. Homer 

 ١٣٩٥(هومر,  ): «آن كس زادگاه و آيين و خانمان ندارد.»  Iliad. ترجمه مرحوم نفيسي از اين عبارت هومر در كتاب ايلياد ( ٥

  ) ٢٢٩ص. 

اين  بيگانه و بي اين عبارت در كتاب سوم سياست  ص.    ١٣٩٨(ارسطو,  حرمت است.»  گونه ترجمه شده است: «چون مردي 

 الف)١٢٧٨ - ١٤٨
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كند   زيست  ذو  ديگران  به  چندان  خود  يا  همات  به  نيازي  كه  است  ديگران  متكي  با  زيستي 

  . )Aristotle, 2018: 8-1253a(رو بايد يا دد باشد يا خدا» ندارد، عضو شهر نيست و ازاين

در شهر و جامعه سياسي گرد هم  آدميان را  اين اساس، بهزيستي و سعادت است كه  بر 

آورد و نه صرفاً نيازهاي طبيعي. ارسطو هدف پوليس يا جامعه سياسي و وجه تمايز آن از مي

  كند: اجتماع حيوانات و بردگان را نيز چنين بيان مي

بندگان و حتي جانوران    وگرنهاست،    زيستنبهزيستن، بلكه    تنهانه هدف جامعه سياسي،  
مي زيرا  نيز  نيست؛  چنين  حال جهان  ولي  كنند،  برپا  سياسي  و جامعه  آيند  هم  گرد  توانستند 

، هدف سانهميناند. به  بهره] يا آزادي اراده بيEudaimoniaبندگان و جانوران از سعادت [يا  
بازرگاني نيست... هر   يا سوداگري و  برابر خطر و  براي دفاع در  نظامي  اتحاد  جامعه سياسي، 

نباشد، بايد فضيلت    مسميبيشمار آيد و اسم  شايسته اين عنوان به  راستيبهجامعه سياسي كه  
اندازي را پاس دارد... جامعه سياسي، فقط از اشتراك مكان يا براي نگهداري مردمان از دست 

يا   نمي   دوستدداديگران  پديد  شرايط  و سوداگري  سياسي  تشكيل جامعه  براي  اينها  همه  آيد. 
آيد و هدفش  ها پديد ميها و خانوادهلازم است، اما كافي نيست؛ جامعه سياسي از اجتماع خانه

 ,Aristotle(و زندگي كامل و مستقل اعضايش است... يك زندگي شادمانه و بلندپايه»  زيستيبه

2018: 158-161 & 1280a-1281a.(  
دولت يونان ١تسلر  درباره  ارسطو  ديدگاه  آلماني،  بزرگ  ديگر  شناس  از  آن  تمايز  و  شهر 

  كند: گونه توصيف مياين ٢كليات تاريخ فلسفه يونان اجتماعات انساني را در كتاب  

براي بقا و امنيت و كمال وجود جسماني خويش به حيات    تنهانه«[از نظر ارسطو] انسان  
خوب و اداره    تعليم و تربيت تر نيز بدان نياز دارد كه  اجتماعي نياز دارد، بلكه به اين دليل مهم

پذير است. اجتماع كامل كه همه  زندگي براساس قانون و عدالت، فقط در چنين حياتي امكان
شهر، فقط در حفظ قانون و  شهر است. هدف دولت شود، دولت اجتماعات ديگر را نيز شامل مي

تر و  اي عاليشود؛ بلكه وظيفهنظم، دفاع در برابر دشمنان خارجي و حفظ حيات خلاصه نمي
كامل.»  جامع بر عهده آن است: يعني سعادت شهروندان در يك زندگي مشترك   ,Teslerتر 

2015: 297-298 .(  

  
  ضرورت نطق در «حيوان سياسي». ٢. ٤

فلسفه است كه مبدأ آن، فلسفه    خ يمشهور انسان در تار  فيناطق» تعر  واني انسان به «ح  فيتعر

م دانسته  رساله    ارسطو .  شوديارسطو  نفسدر  و  درباره  را  عقل»  و  ناطقه  مختص   يژگ ي«قوه 

انسان از سا  هك   داندي م  ينفس  را  . )Aristotle, 1999: 96-414b(  كنديم  زيمتما   واناتي ح  رياو 

 
1. Eduard Gottlob Zeller 
2. Outlines of the history of Greek philosophy 
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شود  بيان مي  سياست بنابراين انساني حيواني است كه داراي قوه ناطقه است. همچنين در رساله  

و   درست  شناخت  امكان  انسان  به  توانايي،  اين  و  دارد  نطق  توانايي  كه  است  انسان  تنها  كه 

ضرورت نطق در  براي فهم  .  )Aristotle, 2018: 6-1253a( دهدنادرست و نيكي و بدي را مي

  ذكر مقدماتي لازم است.  »ياسي س واني«ح

.  )Aristotle, 1998: 226-1032b(داند ارسطو صورت شيء را ذات و چيستي هر شيء مي

به   بسته  شيء،  چيستي  و  هست  كه  كرده  چنان  را  شيء  واقعيت  كه  است  صورت  واقع،  در 

از   باشد، صورت شيء است.  بايد در تعريف شيء وجود داشته  آنچه  صورت آن است. پس 

  و  است؛ چراكه «قوه تنها از طريق  يافتة آندر شكل كمال  ليت شيءفعيان  طرف ديگر، صورت ب

است    علشود... شناختن قوه، مستلزم شناختن فبرحسب فعليت متناسبش شناخته و تعريف مي 

بنابراين، صورت همان    .)Qavam Safari, 2008: 220-221(آيد»  در تعريف قوه ميليت  و فع

شي غايت  و  «ارس كمال  است.  فء  هميشه  باطو  را  مي  صورت   عليت  تمام  يكي  صورت  داند. 

كمال حالت  نيز  فعليت  و  است  چيز  بهحقيقت  است؛  چيز  بتواگونهيافتگي  كه  آاي  را ند  نچه 

 :Qavam Safari, 2008(كامل به انجام رساند»    طوراست، به  طبيعت از وجود آن قصد كرده

به  .)199-200 چيز،  هر  «وظيفه  خود    دست بنابراين  خاص  فعاليت  انجام  و  صورت  آوردن 

  . )Guthrie, 1996: 182(اوست» 

نتيجه گرفت كه ارسطو با معرفي انسان به «حيوان ناطق» در كنار بر اين اساس، مي توان 

داند. براي  تعريف او به «حيوان سياسي»، فضيلت و كمال انسان را در تفكر و عمل سياسي مي

كند و تفكر انسان نيز از  ارسطو، زندگي انسان در جامعه سياسي كمال انساني خود را پيدا مي

برمي زندگي  همين  اساس  به  عمل انديشيدن  و  تفكر  پيوند  نقطه  نطق،  اساس،  اين  بر  خيزد. 

انسان و آن را شرط شكل توانايي نطق را مختص  پوليس  سياسي است؛ چنانكه ارسطو  گيري 

  .  )Aristotle, 2018: 6 & 7-1253a( داندمي

ارتباط زباني افراد است. اگر پوليس و امر جمعي نباشد، زبان    مسئلهترين  در پوليس، مهم

اند، محروم از آن شيوه  همه كساني كه بيرون از پوليس  .شودگيرد و تفكر ممكن نميشكل نمي

به بيان ديگر، سخن آن   .)Arendt, 2010: 69-70(زندگي هستند كه در آن، نطق محوريت دارد  

شود كه  كند. سياست از جايي آغاز ميچيزي است كه انسان را به موجودي سياسي تبديل مي

گفتن،    واسطه سخنتوانند بههاي متكثر ميكند تا جهان را به بيان آورد و انسان انسان تلاش مي 

  . )Arendt, 2010: 39-40(معناداري اموري را تجربه كنند 
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  شكوفايي اخلاق در بستر سياست . ٣. ٤
 هاي ارزش  تحقق  رسالت   و  دارد  وجود  عميقي  پيوند  سياست   و   اخلاق  بين  يوناني،  تفكر  در

 حيات   شرط  را  جامعه  شد،  گفته   تاكنون  آنچه  براساس  ارسطو .  است   سياست   عهده  بر  اخلاقي

 ,Tabatabai(داند  مي  سياست   علم  فرع  و  مقدمه   را  اخلاق  و  )Breheir, 1995: 318(اخلاقي  

  او عقل و  است  آن با متناسب  مختلفي قواي   داراي و  كندمي زندگي زمين در انسان. )97 :1994

  دليل  همين   به.  كندمي  پيدا  شكوفايي  امكان  او  قواي   ساير  با  نسبت  در   و  جا همين  در  تنها   نيز

 :Mirsharafulldin, 2008(شود  مي  ممكن  شهر  در  تنها  بشر  سعادت  و  فيلسوف  آرمان  كه  است 

كند. بر اين اساس، سياست نه امكان حيات مبتني بر عقل پيدا مي  در شهر است كه انسان.  )161

امري در برابر اخلاق، بلكه شرط تحقق آن است. به همين سبب است كه ارسطو علم سياست  

  كند:ها معرفي ميرا برتر از ديگر دانش

نمايد كه غايت هر دانش و هر فن و همچنين هر عمل و هر انتخاب، يك خير  چنين مي

آن  براي  را  ديگر  چيز  همه  و  خودش،  براي  را  آن  ما  كه  دارد  وجود  غايتي  اگر  اما  است... 

نمايد كه آن خواهيم...، پس روشن است كه آن غايت، خير اعلا و بهترين است... چنين ميمي

نمايد كه اين دانش، دانش ها باشد. و چنين ميترين و معتبرترين دانشغايت بايد موضوع مهم

ها بايد موجود باشند  كند كه در جامعه، كدام دانش سياست است؛ زيرا دانش سياست معين مي 

طبقه هر  دانشو  كدام  شهروندان  از  همه  اي  سياست،  دانش  بياموزند...  بايد  حد  چه  تا  را  ها 

[براي مدانش بر اين، قوانيني ميكار ميقاصد خود] بههاي عملي را  بر برد، و علاوه  داير  نهد 

شود غايت دانش سياست، حاوي غايات همه  اينكه چه بايد كرد و چه نبايد كرد. پس معلوم مي

فرد و خير جامعه،  دانش اگر خير  آدميان است، چه حتي  اين غايت، خير  هاي ديگر است؛ و 

تر يافتن به خير جامعه و نگهداري آن، كاري بزرگ  نمايد كه دست خيري واحد باشد، چنين مي

بخشيدن به آنچه براي يك فرد نيك است، مايه شادماني است،  تر باشد. اگرچه تحقق  و كامل

الهيتحقق و  زيباتر  عملي  است،  نيك  و جوامع  اقوام  براي  آنچه  به  ما  بخشي  است. هدف  تر 

پژوهش، بخشي  روشن اين  و  است  مطالب  اين  است»   ساختن   ,Aristotle( ١از علم سياست 

1999: 13–15 & 1094a,b .( 

 
اند كه مقايسه آن با ترجمه مرحوم لطفي كه در بالا آمد، فهم متن را چنين ترجمه كرده. مرحوم پورحسيني، بند اخير را اين١

  كند:تر مي آسان

برد و به علاوه، آنچه را كه انجامش جايز است، تجويز و  «از آنجا كه علم سياست، ساير علوم عملي ديگر را به كار مي 

شود، از اينجا اين نتيجه به سازد و غايات ساير علوم عملي را نيز شامل مي آنچه را كه پرهيز از آن لازم است، ممنوع مي

آيد كه غايت سياست خيري خواهد بود كه اختصاص به انسان دارد. اگرچه در واقع، خير فرد و خير مدينه يكي  دست مي

تر است؛ زيرا خير هر چند براي فردي كه بركنار از اجتماع باشد،  است، با وجود اين، حفظ و رعايت خير مدينه، مهم
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 خير   تشخيص  امكان  كه   است   دانشي  سياست،  دانش  و  عملي  حكمت   ارسطو،  براي  البته

«گويدمي  سبب   همين  به.  كندمي  فراهم  را  جزئي  عمليِ  موارد  در   عملي،  حكمت   داراي  مرد: 

  دانستن   عملي،  حكمت   از  مقصود  بنابراين  ، )Aristotle, 1999: 222–1141b(»  است   عمل  مرد

  : است  حكمت  مطابق كردن  عمل  بلكه نيست، صرف

  حوزه   در  باشد،  درست   تفكر  با   پيوسته   كردن  عمل  استعداد  حالت   بايد  عملي  حكمت «

  . ) Aristotle, 1999: 216–1040b(» اندنيك يا بد آدمي براي كه اموري

 
  جه . تحليل و نتي٥

دولت  و شكلظهور  يوناني  انسان  شهر  در حيات  بنيادين  تحولي  آن،  در  سياسي  گيري جامعه 

با شكل است.  كه  گيري دولت يوناني  آمد  پديد  يونان  در  نخستين جامعه سياسي  يوناني،  شهر 

هويتي متمايز از حيات اجتماعي پيش از خود داشت. با اين رخداد، امر سياسي اساس زندگي 

گيرد؛ به اين معنا كه از اين پس، همه روابط انساني در بستر  و مناسبات جمعي افراد قرار مي

گيرد: اخلاق و فضايل در شهر قابل كسب است و تفكر شهر و مناسبات سياسي آن شكل مي

اوليه و  شود. جامعه سياسي، جامعهدر شهر ممكن مي نيازهاي  براساس  نه صرفاً  كه  است  اي 

ها  گيرد. انسانهاي طبيعي شكل ميصورت طبيعي، بلكه براساس خواستي فراتر از ضرورتبه

كنند؛ در پي امري  جويي امري فراتر از نيازهاي حيواني خود بنا ميجامعه سياسي را براي پي

  كه مختص به انسان بوده و تنها در شهر قابل دستيابي است. 

به ارسطو  فلسفه  در  يونانيان،  زندگي  در  تحول  طلايي اين  عصر  فيلسوف  آخرين  عنوان 

  داند. اما سياسي يونان، بيان شده است. ارسطو انسان را براساس طبيعتش موجودي سياسي مي

بودن انسان در تعريف ارسطو، نه به معناي ضرورت زندگي در جمع، بلكه به اين معناست كه  

كند تا بتواند «بهزيستي» و كمال نهايي خويش را به فعليت رساند. البته از انسان شهر را بنا مي

براي تأمين نيازهاي ضروري خود (مانند تأمين غذا، تناسل   نظر ارسطو، هر اجتماعي كه انسان

به امنيت)  ميو  نميوجود  خوانده  سياسي  جامعه  يا  شهر  جامعه  آورند،  يا  شهر  بلكه  شود؛ 

سياسي، بالاترين نوع اجتماع و فراگيرنده خير همه جوامع ديگر و بستر تفكر و كسب فضايل  

  اخلاقي است. 

  

 
تر است. بنابراين موضوع تحقيق ما، خير فرد و خير مدينه است مطلوب است، ولي خير مدينه بر خير فرد مقدم و مقدس

 )٣ص.  ١٣٥٦(ارسطو, باشد.» كه وجهي از سياست مي 



 
  ٩٩                                                                                     تمايز امر سياسي از امر اجتماعي در فلسفه ارسطو

 

  . قدرداني ٦
تهران  اندركارانتمامي دست   از و    شانايبابت همكاري و همفكري    فصلنامه سياست دانشگاه 

  اند، سپاسگزاريم. داوران محترم كه با نگاه انتقادي خود موجب غناي مقاله شده

  

  . بيانيه نبود تعارض منافع٧
كنند كه تعارض منافع وجود ندارد؛ و تمام مسائل اخلاق در پژوهش را نويسندگان اعلام مي

بار مقاله، تكرار پژوهش ديگران،  ادبي، انتشار و يا ارسال بيش از يك  سرقت كه شامل پرهيز از  

دادهداده جعل  يا  منبعسازي  ناآگاهانهها،  رضايت  منابع،  جعل  و  يا  سازي  سوژه  اي 

  اند.شوند، به طور كامل رعايت كردهشونده، سوءرفتار و غيره ميپژوهش

  
References 
1. Arendt, H. (2009). Between Past and Future. (Translator by Moghadam,S) 

Tehran: Akhtaran publishing house. [In Persian] 
2. Arendt, H. (2010). Human Condition (Translator by Alia, M) Tehran: Qoghnos 

Publications. [In Persian] 
3. Arendt. (1998). The human condition. Chicago & London: University of 

Chicago Press. Second edition 
4. Aristotle. (1957). Aristotle's Politica. (W. Ross, Ed.) Oxford: Clarendon Press. 

Retrieved from http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc= 
Perseus:text:1999.01.0057. 

5. Aristotle. (1977). Nicomachus Ethics. (Translator by Pourhosseini, S.) Tehran: 
Tehran University Press. [In Persian] 

6. Aristotle. (1995). The complete Works of Aristotle (Vol. 2). (B. Jonathan, Ed.) 
Princeton, New Jersey: Princeton university press. 

7. Aristotle. (1998). Metaphysic (Metaphysical). (Translator by Khorasani, Sh) 
Tehran: Hekmat Publications. [In Persian] 

8. Aristotle. (1999). Nicomachus Ethics. (Translator by Lotfi Tabrizi, M) Tehran: 
New Plan Publications. [In Persian] 

9. Aristotle. (2009). Principles of Athenian government. (Translator by Bastani 
Parisi, M) Tehran: Amirkabir Publications. [In Persian] 

10. Aristotle. (2014). On the Soul (Translator by Davoodi, A) Tehran: Hekmat 
Publications. [In Persian] 

11. Aristotle. (2016). Speech (Translator by Saadat,A) Tehran: Hermes Publications. 
[In Persian] 

12. Aristotle. (2018). Politics (Translator by Enayat.H) Tehran: Scientific and 
Cultural Publications. [In Persian] 

13. Breheir, E. (1995). History of Philosophy (Volume 1). (Translator by Davodi, A.) 
Tehran: Academic Publishing Center. [In Persian] 

14. Durant, W. (2001). Ancient Greece. (translator by Arianpour and et al) Tehran: 
Scientific and Cultural Publications. [In Persian] 

15. Enayat, H. (2018). Foreword in Aristotle, politics. Tehran: Scientific and 
Cultural Publications. [In Persian] 



 
 

 ١٤٠٣بهار ، ١، شماره ٥٤ه دور ،فصلنامه سياست                                                                                        ١٠٠

 

16. Ervin, T. (2016). Philosophical thought in Ancient Times (Translator Hanai 
Kashani, M.) Tehran: Prouzneh publishing house. [In Persian] 

17. Gadamer, H. (2013). The beginning of Philosophy. (Translator by Fouladvand) 
Tehran: Hermes Publications. [In Persian] 

18. Guthrie, D. (1996). Greek philosophers: from Thales to Aristotle. (Translator by 
Fathi, H) Tehran: Feker Rooz Publications. [In Persian] 

19. Homer. (2015). Iliad (Translator by Nafisi, S) Tehran: Navid Zohor Publications. 
[In Persian] 

20. Jaeger, W (1997). Paidia (Translator by Lotfi,) Tehran: Kharazmi Publications. 
[In Persian] 

21. Khorasani, Sh. (2003). The First Greek Philosophers. Tehran: Scientific and 
Cultural Publications. [In Persian] 

22. Khorasani, Sh. (2013). From Socrates to Aristotle. Tehran: Shahid Beheshti 
University Press. [In Persian] 

23. Kito, H.D. (2008). Greeks. (Translator by Aqli, S) Tehran: Mahi publication. [In 
Persian] 

24. Mirsharafuddin, S. (2008). Philosophy as Life; Happiness as the Foundation of 
Philosophy in Aristotle's thought. Qom: Naqd and Nazar Magazine No. 176: 
176-253. [In Persian] 

25. Qavam Safari, M. (2008). The Theory of Face in Aristotle's Philosophy. Tehran: 
Hekmat Publications. [In Persian] 

26. Schmidt, K. (2015). The concept of politics. (Translator Y. Jirani, and R. 
Namazi) Tehran: Qaqnoos Publishing. [In Persian] 

27. Tabatabai, J. (1994). The decline of political thought in Iran. Tehran: Kavir 
Publications. [In Persian] 

28. Tesler, A. (2015). General history of Greek philosophy. (Translator by Fathi,H) 
Tehran: Hekmat Publications. [In Persian] 

29. Yonsi, M. (2008). The Relationship between Political Philosophy and Plato's 
Philosophy of Language. Tehran: Farhang Saba Publications. [In Persian] 

30. Yonsi, M; Hashemi, N. (2011). Polis in Homer and Socrates. Tehran: Political 
and International Approaches. Spring: 39-60. [In Persian] 

 
 


	چکیده کلانتری - هدایتی.pdf (p.1-3)
	کلانتری - هدایتی.pdf (p.4-19)

